Expediente: CI/MAL/D/0118/2015

CIUDAD DE MEXICO

RESOLUCION

En la Ciudad de México, a los treinta y un dias del mes de enero dve dos mil diecisiete.

Visto para resolver el expediente administrativo Cl/MAL/D{6118/201% integrado en este Organo de Control
Interno, con motivo de la irregularidad administrativa imputable a la Ciudadana IVONNE AVILA LOZADA con

muieﬁ al momento en que ocurrieron los hechos, se
desempefiaba en e publico como Coordinadora de’ Modermza(:lon Administrativa; y Responsable de la
Oficina de Informacion Puablica del Organo Politico Admlmstrat|vo en Milpa Alta, por violaciones a la fraccion
XXIV, del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabllldades de los o_erV|dores Publicos; y

RESULTANDO

1.-Oficio nimero CG/DGAJR/DRS/3388/2015, de fecha cef'force de'fseptiembre de dos mil quince, por medio del
cual el licenciado Juan Antonio Cruz Palacios, Director’ de ResponSablhdades y Sanciones de la Contraloria
General de la Ciudad de México, remite original del similar nimerd, T/INFODF/0744/2015 de fecha diez del
citado mes y afio, a través del cual el ciudadano Manano Ferna z de Jauregui y Rivas, Encargado del
Despacho de la Secretaria Técnica del Instituto de Acceso alaz Inf@rmacaon Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal, da vista al Maestro Eduardo Roverlo;;; tralor General de la Ciudad de
Mexico, por posibles violaciones a la Ley de Transparencia y: Acceso,a ffermacion Puablica del Distrito Federal,
por parte de servidores publicos adscritos a la Delegaciér- M!Ipa Alta,gdewado%"del Recurso de Revisién nimero

RR.SIP.0174/2015. Documentos visibles a fojas 001 y ( 002 de i;utos "
1; . C e g

2.- El veintiuno de septiembre de dos mil quince, esta Contral@rla Interna suscribié Acuerdo de Radicacion, a
traves del cual ordend para el esclarecimiento de los hechos se abriera y registrara expediente en el Libro de
Gobiemo respectivo, se practicaran las diligencias e mvestlgauones necesarias y de ser procedente, se
instaurara el procedimiento administrativo disciplinario de responsablhdades y en su oportunidad, se dictara la
Resolucion que en derecho procediera, debiéndose notificar la mlsrpd. Documento visible a foja 54 autos.-----------

3.- Con fecha diecinueve de diciembre de dos mil dieciséis, se efmitié Acuerdo de Inicio de Procedimiento
Administrativo Disciplinario, por virtud del cual esta Contralorla Interna, ordené iniciar el procedimiento
administrativo disciplinario establecido en el Articulo 64, fraccion | de Ia Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, en contra de la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA en su caracter de Coordinadora de
Modernizacién Administrativa; y Responsable de la Oficina de Informamon Pablica del Organo Politico
Administrativo en Milpa Alta, al presumir que existian elementos de | juicio® que acredita la falta administrativa que
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se le imputaba, disponiendo citarla a fin de que dedujeran sus derechos de audiencia en relacion con los hechos,
ofrecieran pruebas y alegaran lo que conviniera a sus intereses. Documento visible a fojas 0220 a 0230 de autos.-

4.- En acatamiento a lo ordenado por el Acuerdo descrito en el Resultando que antecede, el dia diecinueve de
diciembre de dos mil dieciséis, fue debidamente notificado el citatorio para desahogo de Audiencia de Ley con
nlimero de oficio CIMA/Q/1949/2016, a la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, ello para llevar a cabo el
desahogo de la Audiencia de Ley prevista en el articulo 64, fraccion | de la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos. Documentos visibles a fojas 0231 a la 0241de autos.

5.-El dia veintisiete de diciembre de dos mil dieciséis, se desahogo la audiencia de ley a cargo de la ciudadana
IVONNE AVILA LOZADA, ante esta Contraloria Interna en la Delegacion Milpa Alta, en donde realizo su
declaracion, ofreciendo pruebas y formulando en via de alegatos lo que a su interés convino. Documentos visibles
a fojas 0242 a la 0256 de autos. :

6.- Toda vez que en el presente expediente no existen diligéncias 9}§reras pendientes por desahogar, se
procede a dictar la resolucion que conforme a derecho corresponde, al teh

.de los siguientes:

Alta,. dependiente de la Contraloria

L 2

l. Esta Contraloria Intema en el Organo Politico-Administrativo: enZiy /

. .. . o e, Bakigie OO
General de la Ciudad de México, es competente para Conqgeqa@jnveéflga*r, iniciar, desahogar y resolver
procedimientos disciplinarios sobre actos u omisicnes de- servidore

8 QL’JQIJ%Q@%&@?%%@ a la propia Delegacion
Milpa Alta, que pudieran afectar la legalidad, honradez, lealtad, iﬁi‘péf&%ﬁﬁad y eficiencia que deben observar en
su empleo, cargo o comision, de los cuales tenga conocimiento QOr?cuanuier medio, para determinar, en su caso,
las sanciones que correspondan en los términos de la ley de lai"ma'teria, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 14, 16, 108, primer parrafo, 109, fraccion |l y 113 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, fracciones | y IV, 2, 3, fraccion 1V, 49, 57, 60, 68 y92 segundo parrafo de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pblicos: 34 fraccion XXVI de Ia%;l_ey Organica de la Administracion Publica
del Distrito Federal y 113 fraccion X del Reglamento Interior de la Admihjstracién Publica del Distrito Federal. ------

Il. Conforme a lo anterior, lo que corresponde a este Organo de Control.Intemo en la Delegacion Milpa Alta, es
realizar un andlisis de los hechos controvertidos apoyandose en la vanraci‘c}n de las pruebas que obran dentro del
presente expediente administrativo, conforme a las disposiciones legales aplicables al caso concreto, con la
finalidad de resolver si la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, en su caricter de servidor pablico del Organo
Politico-Administrativo en Milpa Alta, en la época de los hechos, como, Coordinadora de Modernizacion
Administrativa; y Responsable de la Oficina de Informacion Piblica, esresponsable de la irregularidad
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administrativa que se le atribuye en el Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo Disciplinario, de
fecha diecinueve de diciembre de dos mil dieciséis; debiendo acreditar para la ciudadana IVONNE AVILA
LOZADA, en el presente caso, dos supuestos que son: :

1) La calidad de servidor piblico dentro del Organo.Politico—Adminis,trativo Milpa Alta, en la época de los
hechos, como Coordinadora de Modernizacion Administrativa; y Responsable de la Oficina de
Informacion Pablica que en la especie lo fue en el periodo comprendido del dia veintitrés al veintisiete
de febrero de dos mil quince.

2) Que las conductas cometidas por la ciudadana IVONNE AviLA L_CZADA, constituyen una trasgresion a
las obligaciones legales establecidas en el articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos.

Resulta oportuno precisar, que conforme a lo previsto poE-eI articulo 45 d&Ya Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, es aplicable supletoriamente en todas Ias’i;;ciiﬁ,é:é?g\iones relativas al procedimiento no
previstas en la ley federal citada, asi como en la apreciacidp‘de las. pru s disposiciones del Codigo Federal

de Procedimientos Penales; en tanto que se atenderan en I"d-'condu.cerj;\t

Sustenta lo anterior, el criterio establecido en: I.a_juilrispr_tjt‘qéh_:cjaf}Il‘.‘\f" , ,«*sz@l@éﬁen la pagina 845, del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo:%l,‘ mayo-de ZQﬁO\Q;«;%?\f*lf‘F%tancvig?ﬂPRlMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CI_'R@%U}I{TO, I\jﬁgy.eﬁ%"“Epoca, que a la letra

refiere: = g

“LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES, LA LEGISLACION SUPLETORIA APLICABLE AL
PROCEDIMIENTO DERIVADO DE LA, ES EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES Y
CODIGO PENAL FEDERAL, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 45 DE DICHA LEGISLACION Y NO
EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. De ‘lo dispuesto por el articulo 45 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, se desprende que en los casos no previstos por
dicha ley en el procedimiento administrativo de responsabilidades, se aplicaran supletoriamente las
disposiciones contenidas en el Cédigo Federal de Procedimientos Penales y en lo conducente, el Codigo
Penal Federal; por ende, si en dicho procedimiento se aplicé Supletoriamente el Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, ello es inexacto y violatorio de los articulos 14 y16 constitucionales.”

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 193/99. Rosa Isela Hidalgo Baca. 10 de febrero de 2000+ Unanimidad de votos. Ponente:
José Angel Mandujano Gordilio. Secretaria: Ménica Saloma Palacios. k)

Amparo directo 293/99. Francisco Galan Granados. 10 de febrero de 2000. Unanimidad de votos. Ponente:
Manuel Baraibar Constantino. Secretaria: Blanca Isabel Gonzélez Medrano. Amparo directo 649/99. Javier
Heredia Pineda. 24 de febrero de 2000, Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Radl Oropeza Garcia.
Secretario: Clemente Delgado Salgado.
Amparo directo 404/99. Rebeca Martinez Juérez. 2 de marzo de 2000, Unanimidad de votos. Ponente:
Cleotilde Juvenalia Meza Navarro, secretaria de tribunal en funciones de Magistrada, en términos del articulo
36 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. Amparo directo 511/99, Alfredo Espinoza
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Carrera. 9 de marzo de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Cleotilde Juvenalia Meza Navarro, secretaria
de tribunal en funciones de Magistrada, en términos del articulo 36 de la Ley Organlca del Poder Judicial de
la Federacion. Secretario: Jorge C. Arredondo Gallegos.

Véase: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XI, abril de 2000, pagina
1001, tesis 1.40.A.305 A, de rubro: ‘SERVIDORES PUBLICOS, ES APLICABLE SUPLETORIAMENTE EL
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, A LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES
DELOS"

Tesis de jurisprudencia cuya aplicacion resulta obligatoria, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 193, de
la Ley de Amparo, en relacion con la tesis XIV.10.8 K, visible en la pagina 1061, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo: VI, Diciembre de 1998, Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO CUARTO CIRCUITO, Novena Epoca, cuyo rubro y texto refieren:

“JURISPRUDENCIA. ES OBLIGATORIA PARA LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN
ACATAMIENTO AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD QUE DIMANA DEL:ARICULO 16 CONSTITUCIONAL.
Si bien los articulos 192 y 193 de Ia Ley de Amparo que determinafi 1a Bhligatoriedad de la jurisprudencia
que establezca la Suprema Corte de Justicia funcioniarida-en Pleno oen \y cada uno de los Tribunales
Colegiados de Circuito, se refieren de manera genérica a drganos jUI’IEdIC les sin hacer mencion a las
autoridades administrativas, éstas también quedan obligadas a: observa aﬁZ/carla lo cual se deduce del
enlace arménico con que se debe entender ef texto del articulo 1 6, primer parraf@ de( o rConstitucion Federal
y el séptimo parrafo del articulo 94 de la misma Codificacion Sy, T S glfe, por un lado, la
jurisprudencia no es ofra cosa sino la interpretacion reiterada y. obllga Fidide a-1eyes decir, se trata de la
norma misma definida en sus alcances a fravés de un proced/m/ento que desentr{@ga“»suﬁ’azon y finalidad: y
por el otro, que de conformidad con el principio de legalidad que cofisagra’la pnmera de las disposiciones
constitucionales citadas, las autoridades estan obllgadas a fundar y motivar o [nandamlenfo escrito todo
acto de molestia, o sea que deberan expresar con precision el precepto:feg?ei]‘ aplicable al caso, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion
para la emision del mismo. Por tanto, conjugando ambos enunciados, obvio es que para cumplir cabalmente
con esta obligacion constitucional, toda autoridad debera no solamente aplicar Ia ley al caso concreto, sino
hacerlo del modo que ésta ha sido interpretada con fuerza obhgatona por los 6rganos constitucional y
legalmente facultados para ello. En conclusion, todas las autoridadés, incluyendo las administrativas, para
cumplir cabalmente con el principio de legalidad emanado del articulo 16 constitucional, han de regir sus
actos con base en la norma, observando necesariamente el sent/do que la interpretacion de la misma ha
sido fijado por la jurisprudencia.” ;4

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO CUARTO CIRCUITO ;;;_;.

Revision fiscal 27/98. Administrador Local Juridico de /ngresos de Menda 1o. de octubre de 1998.
Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Pérez Dayan Secretar/o Rafael Quero Mijangos.”

En orden de lo anterior, la calidad de servidor publico de Ia ci‘udadana IVONNE AVILA LOZADA, quien en la
época de los hechos se desempefaba como Coordinadora de ModernizaciénﬁAdministrativa; Y Responsable
de la Oficina de Informacion Publicade la Delegacion Milpa Alta; se acredita C’Qn:
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1) Copia certificada del escrito de designacion de fecha primero de octubre de dos mil doce, por medio del
cual el entonces Jefe Delegacional en Milpa Alta, designé a partir de esa fecha a la ciudadana IVONNE
Avila Lozada, como Coordinadora de Modernizacion Administrativa, dooumento visible en foja 208 del
expediente en que se actla, y se valora en términos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281 del Codigo
Federal de Procedimientos Penales, otorgandosele valor probatorio pleno, de:conformidad con lo dispuesto
en el articulo 290 del Codigo Adjetivo en cita, por constituir su original un Edooumento publico que al no
haber sido redargtiido de falsedad ni desvirtuado por medio de oonviooiéh alguno, su alcance y valor
probatorio se encuentra incolume para acreditar la calidad de servidor pubhoo de la ciudadana IVONNE
AVILA LOZADA, dentro del Organo Politico-Administrativo en M!Ipa Alta, asi como la fecha a partir de la
cual ostento ese caracter.

2)Copia certificada del escrito de fecha treinta de septiembre de dos mil qulnoe dirigido al entonces Jefe
Delegacional, por medio del cual la ciudadana IVONN : AVILA LOZADA renuncia al cargo de
Coordinadora de Modemnizacién Administrativa, dooumento visible a fo;a 204 del expediente en que se
actta, y se valora en términos de lo dispuesto en !os aﬁuios 280 y 281, del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, otorgandosele valor probatorlo p\l& ? oonformldad con lo dispuesto en el
articulo 290 del Cédigo Adjetivo en cita, documento qué‘_ @/hab r sido redargiiido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conviccion alguno, su alcance y Bateric
acreditar la fecha en que la ciudadana IVONNE AVILA LOZ‘ \
Politico-Administrativo en Milpa Alta.

3) Oficio numero OIP/031/2015 de fecha dleolnueve de febrero os mil quince, el cual se encuentra
suscrito por la ciudadana IVONNE Avila Lozada, con el caracter de Responsable de la Oficina de
Informacién Publica de la Delegacién Milpa Alta, documento VISlbIe en foja 060 del expediente en que
se actua, y se valora en términos de lo dispuesto en los arti “)Ios 280 y 281 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, otorgandosele valor probatorio pleno,/dé conformidad con lo dispuesto en el
articulo 290 del Codigo Adjetivo en cita por constituir su original ¢ u’n décumento publico que al no haber sido
redarglido de falsedad ni desvirtuado por medio de oonvmon alguno su alcance y valor probatorlo se
encuentra inclume para acreditar la calidad de servidor gpubhoo<de la ciudadana IVONNE AVILA
LOZADA, dentro del Organo Politico-Administrativo en Milpa Alta

&

} \“

4) Oficio numero OIP/067/2015, de fecha trece de abril de dos m|| quince, el ccual se encuentra suscrito por la
ciudadana IVONNE Avila Lozada, con el caracter de Responsable gde la Oficina de Informacion
Publica de la Delegacién Milpa Alta, documento visible en foja 83 del expedlente en que se actla, y se
valora en términos de lo dispuesto en los articulos 28@ y 281 del Codlgo Federal de Procedimientos
Penales, otorgandosele valor probatorio pleno, de conformldad con lo dlspuesto en el articulo 290 del
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Codigo Adjetivo en cita por constituir su original un documento publico que al no haber sido redargiido de
falsedad ni desvirtuado por medio de conviccion alguno, su- alcance y valor probatorio se encuentra
incolume para acreditar la calidad de servidor publico de la citdadana IVONNE AVILA LOZADA, dentro
del Organo Politico-Administrativo en Milpa Alta.

5)Lo sefialado por la propia ciudadana IVONNE AVILA LOZADA durante el desahogo de la Audiencia de
Ley de fecha veintisiete de diciembre dos mil dieciséis; la cual obra agregada dentro del expediente en que
se resuelve de la foja 0242 a la 0256 de autos, y en el que refiere; . ...desempefiaba con el cargo de
Coordinadora de Modernizacion Administrativa; y Responsable de Ia Oficina de Informacion Publica
de la Delegacion Milpa Alta...”, Declaracion que una vez valorada en terminos de lo dispuesto en los
articulos 285 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, se le concede valor probatorio de indicio, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 290 del Cod|go Adjetivo en cita, por constituir fa declaracion
vertida por el propio servidor pablico incoado en su caracter de pamcular

responsabilidades de los serVIdores publicos a que se reﬂere el Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y la Ley Federal de Responsabll ilo} idores Publicos, por haber
quedado debidamente acreditado que para el penodo comprendldo, ntre etqd iz véintitres al veintisiete de febrero
de dos mil quince, contaba con el caracter de: servidor publico dentrevdel _,C?)rgano‘€ Politico Administrativo Milpa Alta
como Coordinadora de Modernizacién Admmlstratlva y Res.ponséble de la Oficina de Informacién

Pubilica.

Respecto a la iregularidad administrativa que se le atribuyo a fa ciddadana IVONNE AVILA LOZADA, en el
Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo Disciplinario de fecha diecinueve de diciembre de dos mil
dieciséis, fue la consistente en que no presenté el informe de Ley a que hace referencia el Acuerdo de fecha
diecisiete de febrero de dos mil quince del expediente nimero RR. SIP 0174/2015 el cual le fue requerido por el
Licenciado Oscar Villa Torres, Subdirector de Procedimientos “B” de la Drrecelon Juridica y Desarrollc Normativo
del Instituto de Acceso a la Informacion Piblica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, mediante
el oficio nimero INFODF/DJDN/SP-B/071/2015, el cual le fue not|f|cado el dla diecinueve de febrero de dos mil
quince, por lo que de acuerdo a lo establecido en el articuls 80, fracmon Il, de® |a Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Distrito Federal, tenia el término de cinco dias* shabiles contados a partir del dia
siguiente al que surtiera efectos la notificacién, para que preséntara el Informe de Ley, término que trascurrid
del dia veintitrés al veintisiete de febrero del dos mil quince, sin que fuera presentada dentro de dicho término
promocién alguna, tal y como hizo constar la Direccion Juridica y Desarrollo Normat|vo del referido Instituto, en el
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Acuerdo de fecha cuatro de marzo de dos mil quince; actualizandose con ello la infraccién establecida en el
articulo 93, fraccion VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Distrito Federal,
conllevado una presunta violacion al articulo 47, fraccion XXIV, de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos.

Atento a lo anterior, la |rregular|dad administrativa y presunta responsabllldad del mismo orden que se atribuy6 a
la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, en el Acuerdo de In|0|o de Procedimiento Administrativo Disciplinario de
fecha diecinueve de diciembre del dos mil dieciséis, se estlmo de los siguientes medios de PRUEBA: -------eunvn-

.~ Copia certificada del Acuse de recibo de solicitud '“de acceso a la informacion publica con nimero
0412000003415 del Sistema INFOMEX del Distrito Federal (INFOMEXDF), con fecha de registro del catorce
de enero del dos mil quince a las quince horas con nueve mlnutos medlante el cual se requirié informacion
publica a la Delegacion Milpa Alta. -

La cual &l ser valorada en términos de lo dispuesto en Ios artlculos 280 y 281 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, se le otorga valor probatorio pleno de anormldad con lo dispuesto en el articulo 290
del Codigo Adjetivo en cita, por constituir su original un document o ‘blICO g 5@?' no ser redargiiido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conviccion alguno, su alcance y va‘IQ Wos se encuentran incélumes para
acreditar la presentacion mediante el Sistema INFOMEX, de la 0 : emapce*so de informacion publica de la

ciudadana Ana Ramirez a la que se le asigné el folio numero 0412@00003415

ke
u%r
ke

2.- Copia certificada del Acuse de informacion entrega via INFOI\/IEX' de fecha ocho de enero de dos mil
quince, con folio de solicitud 0412000003415, del que se adVIertelque en fecha veintinueve de enero de dos
mil quince, se entreg6 la respuesta al INFODF con numero de foho 0412000003415 al solicitante. =---meememmeee-

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en los artlculos 280 y 281 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, se le otorga valor probatorio pleno de conformldad con lo dispuesto en el articulo 290
del Codigo Adjetivo en cita, por constituir su original un documento pubhco que al no ser redargliido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conviccién alguno, su alcance y valor probat®r|os se encuentran incélumes para
acreditar que se dio respuesta a la solicitud de informacién con follo numero: 0412000003415 a la ciudadana Ana
Ramirez. .

3.- Copia certificada del Acuerdo de fecha diecisiete de febrero de dos m|I ‘quince, del expediente nimero
RR.SIP.0174/2015, mediante el cual el Licenciado Oscar Vllla Torres, Subdlrector de Procedimientos “B” de
la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a la Informac10n Publica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Federal, admite el Recurso de Revisidn promowdo por la ciudadana Ana
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Ramirez, respecto de la solicitud de informacion publica con numero de folio 0412000003415, ordenando
requerir al Ente Piblico Obligado (Delegacion Milpa Alta), para que dentro del plazo de cinco dias habiles
contados a partir del dia siguiente al que surta efectos la notificacién de dicho Acuerdo, se rinda el Informe
de Ley, en caso de que de no hacerlo se incurriria en la infraccion prevista en el articulo 93, fraccion VI, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal.

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, se le otorga valor probatorio pleno de conformidad con lo- dispuesto en el articulo 290
del Codigo Adjetivo en cita, por constituir su original un documento publico que al no:ser redarguido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conviccion alguno, su alcance y valor probatorios se encuentran incolumes para
acreditar que fue admitido el Recurso de Revision interpuesto ante el Instituto de Acceso a la Informacion Pablica
y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal por la ciudadana Ana Ramirez, respecto de la solicitud de
informacién publica con nimero de folio 0412000003415, asi como que el Subdirector de Procedimientos ‘B” de
la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto de Accesoa la Informamon Publica y Proteccién de
Datos Personales del Distrito Federal, le requirié a la Delegacion: Mllpa Alta, como Ente Obligado, rindiera su
respectivo Informe de Ley, con el apercibimiento que de no hacerlo, e harla‘acreedor a lo previsto en el articulo
93, fraccion Vi de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informauon_ '

4.- Copia certificada del oficio numero INFODF/DJDN/SP B/0’7112015,%dT afdth diecisiete de febrero de dos
mil quince, mediante el cual el Licenciado Oscar Villa Torres Subd|rec@r>ade Procedimientos ‘B” de la
Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a.la' InformaCIon Publica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Federal, requiere que el diecisiete de fgzbrero de dos mil quince, al Responsable
de la Oficina de Informacion Pablica de la Delegacion Milpa Alta,se rinda el Informe de Ley, a que hace
referencia el Acuerdo de fecha diecisiete de febrero de dos mil quince del expediente nlimero
RR.SIP.0174/2015.

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en los artlculos 280 y 281 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, se le otorga valor probatorio pleno de conformldad con lo dispuesto en el articulo 290
del Codigo Adjetivo en cita, por constituir su original un documento publico que al no ser redarguido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conviccién alguno, su alcance y vanr probatorios se encuentran incolumes para
acreditar que el Subdirector de Procedimientos “B” de la DlreCC|on Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Pnrsonales del Dlstnto Federal, hace de conocimiento al
Responsable de la Oficina de Informacion Publica de la Delegamon Milpa Alta, eI Acuerdo de fecha diecisiete de
febrero de dos mil quince, por el que se admitié a tramite el Recurso de ReV|S|on interpuesto ante dicho Instituto,
por la ciudadana Ana Ramirez, asi como que se le requirié que en un plazo de cinco dias habiles contados a
partir del dia siguiente al que surtiera efectos la notificacion, rindiera su Informe de Ley.

P&gina 8 de 39

Av. Constiiag
oty Vil MBipa Alts, B

O

7

2N
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CHUDAD DE MEXICO

9.~ Copia certificada del Acuerdo de fecha cuatro de marzo de dos mil quince, del expediente numero
RR.SIP.0174/2015, a través del cual el Licenciado Luis Gabriel Sanchez Caballero Rigalt, Subdirector de
Procedimientos "A” de la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a la Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, hace constar lo siguiente:

"...5e hace constar que el término de cinco dias habile s concedido al Ente Obligado:para rendir el informe
de Ley requerido transcurrié del veintitrés al veintisiete de febrero del dos mil quince (...).-La Unidad de
Correspondencia de este Instituto no ha reportado a esta Direccion promocion alguna por parte del Ente
Obligado tendiente a dar cumplimiento al requerimiento formulado por este Instituto en el por auto de
diecisiete de febrero del afio en cursof...) ...el Ente Obligado no rindi6 el informe de Ley requerido...” (sic)

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en }:‘Qs artl.q;lfo{s 280 y 281 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, se le otorga valor probatorio pleno de cor rf:a;.jlad con Jo dispuesto en el articulo 290
del Codigo Adjetivo en cita, por constituir su original un documento pﬁbq&que al no ser redargiiido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conviccion alguno, su alcance y 3vanE—?E>Téﬁa,torios S8 encuentran incolumes para
acreditar que el término concedido al Ente Obligado para présen;téx fgime™de Ley que le fue requerido,
transcurrio del dia veintitrés al veintisiete de febrero de dos mik quinge, por. ggu,e?éﬁa mismo habia fenecido toda
vez que no se presentd promocion alguna por parte del Ente: Obligade: lo cualgel Licenciado Luis Gabriel
Sanchez Caballero Rigalt, Subdirector de Procedimiéntos “A” de la Dir_eggi,émf@ﬂ"rfé?éa y Desarrollo Normativo del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, declaré
precluido su derecho para tal efecto. -

6.-Copia certificada de la Resolucién de fecha veinticinco def,_::marzo de dos mil quince, del expediente del
Recurso de Revision niimero RR.SIP.0174/2015, en jonde Iés Ciudfadanos Comisionados del Instituto de
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales, determinaron lo T[0T CH—

(.
CONSIDERANDO

(...
QUINTO. Toda vez que el Ente Obligado no rindi6 el informe de ,;i'ey due le fue requerido por la Direccion
Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto en el plazo concedido, (:..) resulta procedente dar vista a la

Contraloria General del Distrito Federal para que determine lo que'en derecho corresponda.

/
;
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CIUDAD DE MEXICO

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281 del Cddigo Federal de
Procedimientos Penales, se le otorga valor probatorio pleno de conformidad con lo dispuesto en el articulo 290
del Codigo Adjetivo en cita, por constituir su original un documento publico que al no ser redargtiido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conviccién alguno, su alcance yvalor probatorios se encuentran incolumes para
acreditar que el Instituto de Acceso a la Informacion Plblica y Proteccion de Datos Personales del Distrito
Federal, resolvio que el Ente Obligado (Delegacion Milpa Alta) fue omiso en rendir su Informe de Ley que le fue
requerido dentro del Recurso de Revisién niimero RR. SIP.0174/2015, razon por la cual ordena dar vista a la
Contraloria General del Distrito Federal para que determlne lo que en derecho corresponda.

7.-Copia certificada del oficio nimero OIP/031/2015, de fecha dlecmueve de febrero de dos mil quince, por
medio del cual la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA como Responsable de la Oficina de Informagion
Publica de la Delegacion Milpa Alta, requirio al Ingenlero Eduardo J. Gonzalez Cueto D., entonces Director
General de Obras y Desarrollo Urbano de la Delegacion. Mllpa Alta, nndlera el informe de Ley, del Recurso de
Revision niimero RR.SIP.0174/2015.

flos 280 y 281 del Cédigo Federal de
dad con lo dispuesto en el articulo 290

La cual al ser valorada en términos de lo dlspuesto en Ios
Procedimientos Penales, se le otorga valor probatorio pIeno de con )
del Codigo Adjetivo en cita, por constituir su original un documento pSu° o ser redargiido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conviccion alguno, su alcance y: valor_;probal e encuentran incolumes para
acreditar que la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, como Responsable‘c eda'Oficina de Informacion Pablica de
la Delegacion Milpa Alta, requirié al Ingeniero. Eduardo J. Gonza’lez Cueto Ddg»aentonces Director General de
Obras y Desarrollo Urbano de la Delegacion M|Ipa Alta;- rlndlera elg lnf@‘rme de Ley, del Recurso de Revision
nimero RR.SIP. 0174/2015.

8.-Copia certificada del oficio niimero DMA/DGODUIDPEI06'3/2015 de veinticinco de febrero de dos mil
quince, por medio del cual el arquitecto José Bonilla Almazan, entonces Director de Planeacion y Evaluacién
de la Delegacion Milpa Alta, emite respuesta al informe ‘de Ley del Recurso de Revision nimero
RR.SIP.0174/2015, a la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA _entonces Responsable de la Oficina de
Informacion Publica de la Delegacion Milpa Alta, el dia velntlcmco de febrero de dos mil quince a las catorce
horas con cincuenta y seis minutos. -

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en Ios artlculos 280 y 281 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, se le otorga valor probatorio pleno de conformldad con lo dispuesto en el articulo 29 del
Codigo Adjetivo en cita, por constituir su original un documento publico que al no ser redargliido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conviccion alguno, su alcance y valor probatorios se encuentran incolumes, acreditando
que el arquitecto José Bonilla Almazan, entonces Director de Planeacion y Evaluacion de la Delegacion Milpa
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CIUDAD DE MEXICO

Alta, emite respuesta al Informe de Ley del Recurso de Revisidn nimero RR.SIP. 0174/2015, a la ciudadana
IVONNE AVILA LOZADA, entonces Responsable de la Oficina de Informacién Publica de la Delegacion Milpa
Alta, el dia veinticinco de febrero de dos mil quince a las catorce horas con cincuenta y seis minutos.. —------------

9.-Copia certificada del oficio nimero OIP/033/2015, de fecha veintiséis de febrero de dos mil quince, por el
que la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, como Responsable de la Oficina de Informacion Publica de la
Delegacion Milpa Alta, remite al licenciado Oscar Villa Torres, Subdirector de Procedimientos “B” de la
Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Federal, el Informe de Ley del Recurso de Revision nimero RR.SIP. 0174/2015;
sin que se advierta de dicha documental sello de recepcion cj_el area a la que iba dirigido.

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, se le otorga valor probatorio pleno d "conf@irmldad con lo dispuesto en el articulo 290
del Codigo Adjetivo en cita, por constituir su original un documento ublico.que al no ser redargliido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conviccion alguno, su alcance y valt C.,r‘o"b'atorios se encuentran incdlumes para
acreditar que en dicho oficio, por el que presuntamente la c;udadana \ ONNE AVILA LOZADA remite el Informe
de Ley al entonces Encargado de Despacho de la D|recc:|en a‘rrollo Normativo del Instituto de
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Dist},@ﬂFederal no se desprende ningun
sello de recepcion por parte del area al que va dmgldo - 1w

WA RN

10.-Copia del correo electrénico de fecha veintiséis de febrero de dos mil quince, mediante el cual a través del
correo  eléctrico  oip.milpa.alta@live.commx, se envia a las direcciones  electronicas
direccion juridica@infodf.org.mx, recursoderevision@infodf.org.mx entre otras Informe de Ley del
RR.SIP.0174/2015. -

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en los. artlculos 285 y 290 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en términos de su articulo 45, solo puede constituir meros |nd|cros al ser una simple impresion de un
correo electronico, al que no se le puede otorgar valor probatono pleno, por lo que Unicamente se puede apreciar
que mediante la direccion electronica oip.milpa.alta@live.com. mx,presuntamente se envid un correo electronico
con fecha veintiséis de febrero de dos mil dieciséis, en el que se adjunto el Informe de Ley del Recurso de
Revision nimero RR.SIP.0174/2015 a las diversas direcciones direccion Juridica@infodf.org.mx,
recursoderevision@infodf.org.mx, sin que se logre acreditar la presentacion del respectivo Informe de Ley ante
el Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal.--------ereerme-
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Expediente: CI/MAL/D/0118/2015

CIUDAD DE MEXICO

11.-Copia del correo electronico de fecha veintiséis de febrero de dos mil quince, mediante el cual a través del
correo  eléctrico - lopez_segovi@hotmail.com, se  envia a las  direcciones  electronicas
direccion.juridica@infodf.org.mx, recursoderews:on@lnfodf org.mx entre ofras Informe de Ley del
RR.SIP. 0174/2015. :

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en Ios articulos 285 y 290 del Cddigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabmdades de los Servidores
Publicos, en terminos de su articulo 45, solo puede constituir meros indicios al ser una simple impresion de un
correo electronico, al que no se le puede otorgar valor probatorlo pleno, por lo que Unicamente se puede apreciar
que mediante la direccion electronica lopez_. segow@hotmall com, presuntamente se envid un correo
electronico con fecha nueve de veintiséis de dos mil dieciséis, en.el que se adJunto el Informe de Ley del Recurso
de Revision nimero RR.SIP.0174/2015 a las diversas’ dlreccrones direccién.juridica@infodf.org.mx,
recursoderevision@infodf.org.mx., sin que se logre acredivtar' esentac;lon del respectivo Informe de Ley
ante el Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de‘-Datos Personales del Distrito Federal, —------

12.-Original del oficio nimero CIMA/Q/1281/2016, de. .echa veif i0"de dos mil dieciséis, mediante
el cual este Organo de Control Interno, solicité a [a ciudad meﬁiandra Leticia- Mendoza Castarieda,
encargada del despacho de la Direccién - Juridica y Desarr@IIoﬁNormatlva%del Instituto de Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personalés del. D|stntl Federal'se Y informara si en fecha veintiséis
de febrero de dos mil quince, habia sido req bido - en los coreos electronicos
direccion.juridica@infodf.org.mx y recursoderevisuon@lnfodf‘"‘org;mx, el oficio nimero OIP/033/2015, de
fecha veintiséis de febrero de dos mil quince,, por el que se rlndl

numero RR.SIP.0174/2015. -

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en Ios artlculos 280 y 281 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, se le otorga valor probatorio pleno de conformldad con lo dispuesto en el articulo 290
del Codigo Adjetivo en cita, por constituir su original un documento publico:que al no ser redargtiido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conviccion alguno, su alcance y valor prob torios se encuentran incolumes para
acreditar que este Organo de Control Interno, solicitd informacion a la encargada del despacho de la Direccion
Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a la, Informacion Pubhca y Proteccion de Datos Personales
del Distrito Federal, a efecto de corroborar que el Ente Obhgado hubiere presentado su Informe de Ley ante ese
Instituto, mediante los correo electronico, a las dlreCC|ones electronicas que para tales efectos estan destinadas,
el dia veintiséis de febrero del dos mil quince. :

13.-Original del oficio nimero INFODF/DJDN/SCR/205/2016 de fecha ocho de agosto de dos mil dieciséis,

mediante el cual la ciudadana Alejandra Leticia Mendoza Castafieda, encargada del despacho de la
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CIUDAD DE MEXICO

Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a la. Informacion Pablica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Federal, informo a esta Contraloria Interna lo siguiente:

..acuerdo del cuatro de agosto del afio en curso, mediante el cual se informa que mediante acuerdo de fecha
cuatro de marzo de dos mil quince, a Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto, hizo constar
que la unidad de correspondencia no aporté promocion alguna del veintitrés al veintisiete de febrero de dos mil
quince, por parte del Ente Obligado, motivo por el cual se declaré el cierre de Instruccion y se informo a la partes
que el presente medio de impugnacion deberia de ser resuelto en un plazo de veinte dias por no haber rendido
el informe de ley...” (sic)

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, se le otorga valor probatorio pleno de conformidad con lo dispuesto en el articulo 290
del Codigo Adjetivo en cita, por constituir su original un documento pablico que al no ser redargiiido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conviccion alguno, su alcance y valor probatorios se encuentran incolumes para
acreditar que la encargada del despacho de la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a
la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Dtstnto;_ Federal, inform¢ a esta Contraloria Interna
que mediante acuerdo de fecha cuatro de marzo de dos mil qumce ",Dlrecmon Juridica y Desarrollo Normativo
del citado Instituto, hizo constar que la unidad de correspondencnan 2parto. promocion alguna del periodo
correspondiente del veintitrés al veintisiete de febrero de dos’ mll qu ]

14.-Copia certificada del Acuerdo de fecha cuatro de agosto dgz*dos mllgqu1nce del expediente nimero
RR.SIP.0174/2015, a través del cual la ciudadana Alejandra | L t‘iplaﬁl\/l@ndoza Castafieda, Encargada del
Despacho de la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del Insmuto de Acceso a la Informacion Pablica y
Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, hace constar lo 5|gu1ente

..hizo constar que la unidad de correspondencia no repon‘o promocion alguna del veintitrés al veintisiete de
febrero de dos mil quince, por parte del Ente Obligado, motivo por el cual se declard el cierre de instruccion y
se informo a las partes que el presente medio de /mpugnaCIon deberia de ser resuelto en un plazo de veinte
dias por no haber rendido el informe de ley...” (sic) ’

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en los articulos 280 y 281 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, se le otorga valor probatorio plerio de conformidad dbn lo dispuesto en el articulo 290
del Codigo Adjetivo en cita, por constituir su original un documento publico que al: no ser redarguido de falsedad ni
desvirtuado por medio de conviccién alguno, su alcance y valor probatorios se encuentran incélumes para
acreditar que el Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito
Federal, confirmd que mediante acuerdo de fecha cuatro de agosto de dos mil quince se determino que el Ente
Obligado no rindi6 su Informe de Ley.
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Los anteriores medios de conviccion, acorde al valor y alcance probatorios conferidos, debidamente relacionados
unos de otros y globalmente justipreciados, nos permiten acreditar que la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA en
su caracter de Coordinadora de Modernizacién Administrativa; y Responsable de la Oficina de Informacion
Publica de la Delegacion Milpa Alta, no presento el informe de- Ley a que hace referencia el Acuerdo de fecha
diecisiete de febrero de dos mil quince derivado del Recurso de Revision nimero RR.SIP. 017472015, el cual fue
requerido por el Licenciado Oscar Villa Torres, Subdirector de Procedimientos “B” de la Direccién Juridica y
Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales del
Distrito Federal, mediante el oficio nimero INFODF/DJDN/SP- -B/071/2015, el cual le fue notificado el dia
diecinueve de febrero de dos mil quince, por lo que de acuerdo a lo establecido en el articulo 80, fraccion 1l de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Distrito Federal, tenia el término de cinco dias
habiles contados a partir del dia siguiente al que surtiera efectos la notificacion, para que presentara el Informe
de Ley, término que trascurrid del dia veintitrés al veintisiete de. feBrero de dos mil quince, sin que fuera
presentada dentro de dicho término promocién alguna tal y- COmo h42®§£ q-nstar la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo del referido Instituto, en el Acuerdo de fecha cuatro de- ma'- .hde dos mll qumce por el que se tiene por
precluido su derecho para tal efecto, lo que consecuentemerite lmpTlco «@ fidplimiento a lo sefialado en la
fraccion XXIV del articulo 47 de la Ley Federal de Responeablhd ades G 05 SERIOTes PUBIICOS ---rrrreeemmmemememrar
.3 i\p; f%

lll. Ahora bien, en el presente apartado a -efecto de determma‘ﬁ "onbque en. sderecho corresponda en el
Procedimiento Administrativo Disciplinario que ahora‘ se resuelve S8 proced% al estudio y anélisis de los
argumentos de defensa y medios de prueba que la Ciudadana IVONNE AVlLA LOZADA, ofreci6 para desvirtuar
la presunta responsabilidad administrativa que se le atribuia en el desahogo de la Audiencia de Ley a la que se
refiere la fraccion | del articulo 64, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, la cual se
celebro el dia veintisiete de diciembre de dos mil dieciséis, y siendo el caso de que obran a fojas 0242 a la 0256
dentro del expediente del procedimiento que ahora se resuelve, en obwo de indtiles repeticiones se tienen por
reproducidos integramente como si a |a letra se insertasen.

Conforme a ello se tiene que en la audiencia de ley de fecha veintisiete de d|C|embre de dos mil dieciséis, Ia
ciudadana I[VONNE AVILA LOZADA, en via de declaracion manifesto:

‘Deseo constar que el Informe de Ley fue enviado en tiempo y forma lo cual se prueba con la impresién de pantalla
del  correo electronico  lopez_seqovi@hotmail.com vy fue enviados a los correos  electrnicos
direccion.juridica@infodf.org.mx yrecursoderevision@infodf.orq.mx; esta era la forma de.comunicacion entre la
Delegacion Milpa Alta y el INFODF para dar respuesta. Este correo por el que se dio respuesta era reconocido por
el INFODF, y esta también era la manera por el que el INFODF nos hacia flegar algun tipo de notificacion. Todo esto
se llevaba a cabo en atencion al “Acuerdo mediante el‘cual se aprueba el procedimiento para la recepcion,
sustanciacion, resolucién y seguimiento de los recursos de revision interpuestos ante el Instituto de Acceso a la
Informacion Publica del Distrito Federal”, que en su numeral vigasimo quinto dice que las notificaciones de los actos
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y determinaciones que se dicten en el procedimiento de recurso de revision se realizaran a los entes publicos a
través del correo oficial de la oficina de Informacién Piblica, con excepcion del auto admisorio y de la resolucion
correspondiente, las cuales se haran mediante oficio. Todos los Informes de Ley siempre habian sido enviados de
esta manera, sin que en alguna ocasion hubiere habido algun problema. Finalmente, el Reglamento de la Ley de
Transparencia de Acceso a la Informacién Publica, nos dice en su articulo 45 que no serg causa de responsabilidad
para el servidor piblico la omision de la entrega de la informacién cuando esta se deba a causas estrictamente
técnicas derivadas del uso de sistema informatico, siempre y cuando quede documentada la falla y de esta manera
quiero hacer de manera analoga que la informacién salié de uno de los correos electrénicos reconocidos por el
INFODF, de los cuales manteniamos comunicacién y se daba respuesta a todos los informes de ley sin que en
ningun otro momento hubiéramos tenido alguna complicacion en la entrega de Ja informacién y que probablemente
pudo haber sido una falla del Sistema Informético y nunca uiia omisién por parte de la Oficina de Informacién
Pablica, ya que prueba de ello son las impresiones de pantaiia que manejaba:la Oficina de informacion publica a los
correos del INFODF” (Sic) '

Al respecto, la Ciudadana IVONNE AVILA LOZADA realiza diversas manifestaciones encaminadas a pretender
acreditar su cumplimiento al Oficio nimero INFODF/DJDN/SP-B/071/2015 de fecha diecinueve de febrero de
dos mil quince, por medio del cual el Subdirector de Proqedimientosv'“BC’&;de la Direccion Juridica y Desarrollo-
Normativo del Instituto de Acceso a la Informacién Piblica y Erotecqiéq de-gL;)atos Personales del Distrito Federal,
le remite a la “Responsable de la Oficina de Informacion-Pablica de.f egacion Milpa Alta”, el Acuerdo de
fecha diecisiete de febrero de dos mil quince (visible en foja :06).en el que admitié el Recurso de
Revision promovido por la ciudadana Ana Ramirez, respecto de. i gcion publica con nimero de
folio 0412000003415 y ordend requerir al Ente Pﬂblicd;Obyl_igadbﬁ liipatAlta), para que dentro del
plazo de cinco dias habiles contados a partir del dia siigui'eh,te‘ surtier céfggtgs la notificacion de dicho
Acuerdo, se rindiera el Informe de Ley, sefialando que en.casq i

B . ., . ..
e4ho: hacerlo se Jncurriria en la infraccion
. ; L. - . T3 il R C
prevista en el articulo 93, fraccion VIl de la Leyde Transparencia yiAcceso,a, lafiiformacion Pablica del Distrito
Federal. oot

[N

22

Dicha manifestacion es valorada en términos de lo dispuesto en los ékticulos 285y 290 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Loy Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en términos de su articulo 45, por lo que nicamente puede ot5fgérsele el valor probatorio de indicio, y
la cual se analizara mas adelante, todas vez que tanto la manifestacién“'*’c;omo los medios de prueba ofrecidos
guardan intima relacion unos con otros. -

Por lo anterior, y a efecto de que sean debidamente analizadas las manifestégiones realizadas por la ciudadana
IVONNE AVILA LOZADA, se entrara a su estudio de manera conjunta corii;;ilos medios de prueba ofrecidos
durante la Audiencia de Ley celebrada el dia veintiocho de diciembre de dos mil dieciséis:

En la declaracion de la Ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, refiere que: “...l/?fgrme de Ley fue enviado en
tiempo y forma lo cual se prueba con la impresién de pantalla del correo electronico i’lopez segovi@hotmail.com y
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CIUDAD DE MEXICO

fue enviados a los correos electrénicos direccion.juridica@infodf.org.mx y recursoderevision@infodf.org.mx: esta
era la forma de comunicacion entre la Delegacion Milpa Alta y el INFODF para dar respuesta. Este coireo por el
que se dio respuesta era reconocido por el INFODF, y esta también era la manera por el que el INFODF nos
hacia llegar algun tipo de notificacion...”, hecho que pretende acreditar con las documentales consistentes en la
copia simple del oficio nimero OIP/033/2015 de fecha veintiséis de febrero de dos mil quince, por medio del cual
presuntamente remitio al Instituto de Acceso a la Informacion Piblica y Proteccion de Datos Personales del
Distrito Federal, el Informe de Ley derivado del Recurso de Revision nimero RR.SIP.0174/2015; asi como las
capturas de pantalla de los correos electronicos de los que se desprende que mediante las direcciones
electronicas  oip.milpa.alta@live.com.mx y lopez_segovi@hotmail.com fue enviado el Informe de Ley
requerido por e INFODF a la diversas direcciones direccién.juridica@infodf.org.mxy
recursoderevision@infodf.org.mx; documentales que ya fueron valoradas en lineas anteriores y a las cuales se
les otorg6 el valor juridico que en derecho les correspondian, ademas de que se anallzo el alcance de los hechos
que se desprende de las mismas, tal y como se trascribe a continuacion: - :

9. Copia certificada del oficio nimero OIP/033/2015, de fecha ve/n,t/se/s de febrera de dos m// quince, por el que la ciudadana
IVONNE Avila Lozada, como Responsable de la Oficina de’ Info;mac;orr c’zb@ca de la Delegacion Milpa Alta, remite al
licenciado Oscar Villa Torres, Subdirector de Proced/m/entos B de: fa: ecbjon Juridica y Desarrollo Normativo del

Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion dé il ‘atoé Eer *ﬁ‘ l s?del Distrito Federal, el Informe de Ley de/
cha %%cg@ Sello de recepcion del érea a la

b S
Recurso de Revisién niimero RR.SIP.0174/2015; sin que se adv;erfa&dmd/'%
que iba dirigido. e oo

: ag2
: *%o“d/go Federal de Procedimientos
'/culq_29@ idel Codigo Adjetivo en cita,

;‘deSV/rfuado por medio de conviccion

Penales, se le otorga valor probatorio plenc de conform/dad con lo d/spuesto en e/:
por constituir su original un documento publico que a/ no ser redarglido de fa/seda”

la c;udadana IVONNE AVILA LOZADA remite el Informe de Ley al entonces
Juridica y Desarrollo Normativo del Instifuto de Acceso a la Informacion Publica y:Proteccion de Datos Personales del
Distrito Federal, no se desprende ningtin sello de recepcion por parte del area al que va dirigido.

k

10. (..)

cual a través del correo eléctrico
direccién. juridica@infodf org.mx,

11. Copia del correo electronico de fecha veintiséis de febrero de dos mil quince;' mediante
lopez_segovi@hotmail.com, se envia a las direcciones  electronicas
recursoderevision@infodf.org.mx entre otras Informe de Ley del RR.SIP. 0174/2015.

La cual al ser valorada en términos de lo dispuesto en los articulos 285 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidoreié Publicos, en términos de su
articulo 45, solo puede constituir meros indicios al ser una simple impresion de un correo elecirénico, al que no se le puede
oforgar valor probatorio pleno, por lo que dnicamente se puede apreciar que mediah;e la direccion electrénica
lopez_segovi@hotmail.com, presuntamente se envié un correo electrénico con fecha veintiégis de febrero de dos mil
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CIUDAD DE MEXICO

dieciséis, en el que se adjuntd el Informe de Ley del Recurso de Revision numero RR.SIP.0174/2015 a las diversas
direcciones direccion juridica@infodf.org.mx, recursoderevision@infodf.org.mx., con copia para el solicitante, a la direccion
electronica guillermo_blancas_p@hotmail.es(sic),sin que se logre acreditar la presentacién del respectivo Informe de Ley
ante el Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, --- - re-—mmwem-

Medio de prugba que al relacionarlos con las manifestaciones realizadas por la ciudadana IVONNE AVILA
LOZADA, en la Audiencia de Ley de fecha veintisiete de diciembre del dos mil. dieciséis, no desacredita la
iregularidad administrativa que se le atribuyé, toda vez que esta Contraloria Interna antes de que diera inicio del
Procedimiento Administrativo Disciplinario, advirtio que en los autos del expediente que se resuelve obraba el
oficio nimero OIP/033/2015, de fecha veintisiete de febrero de dos mil-quince, suscrito por la ciudadana IVONNE
Avila Lozada, como Responsable de la Oficina de Informacion Pablica de la Delegacion Milpa Alta, dirigido al
Licenciado Oscar Villa Torres, Subdirector de Procedimientos “B" de la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo
del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, por medio
del cual se remite el Informe de Ley del Recurso de Revision nimero RR SIP.0174/2015; SIN QUE del mismo se
advirtiera SELLO DE RECEPCION DEL AREA A LA QUE IBA DIRIGIDO \asi como copia de las pantallas de fecha
veintiséis de febrero de dos mil quince, del correo eIectron|co> Io@eﬁ;&,,qow@hotmall com, a través del cual
Supuestamente se envio a las  direcciones féijéjg‘}f%%?éa
recursoderevision@infodf.org.mx entre otras, el Informe de Ley de[corf}’es ondleni
RR.SIP.0174/2015. el

direccién juridica@infodf.org.mx,
gl recurso de revision nimero

Por o que en orden de lo anterior y a efecto de que se’ pud|era determl tie la cmdadana IVONNE AVILA
LOZADA, fuera la servidora plblica probable responsable de la wregulandad Zifhinistrativa que se le esta
atribuyendo, esta Contraloria Interna, valido las documentales antes refendas a través del oficio nimero
CIMA/Q/1281/2016, de fecha veintiocho de julio de dos mil dieciséis, a la cmdadana Alejandra Leticia Mendoza
Castafieda, encargada del despacho de la Direccién Juridica y Desarrollo Normat|vo del Instituto de Acceso a la
Informacion Plblica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, con el fin de que se informara si en
fecha VEINTISEIS DE FEBRERO DE DOS MIL QUINCE, habia sido reC|b|do en los correos electrénicos
direccion juridica@infodf.org.mx y recursoderevision@infodf.org.mx, alglin comeo donde estuviera adjunto el
oficio numero OIP/033/2015, de fecha veintiséis de febrero de dos mil quince, por: el que la Delegacién Milpa Alta
rindi6 el informe de Ley del Recurso de Revision niimero RR.SIP.0174/2015; dando respuesta a la solicitud mediante €l
similar nimero INFODF/DJDN/SCR/205/2016, de fecha ocho de agosto ge dos mildieciséis, mediante el cual la
ciudadana Alejandra Leticia Mendoza Castafieda, encargada del despéfcho de la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo del Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Protecmon de Datos Personales del Distrito Federal,
informd a esta Contraloria Interna lo siguiente: :

“...acuerdo del cuatro de agosto del afio en curso, mediante el cual se informa que mediante acuerdo de fecha cuatro
de marzo de dos mil quince, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Inszfituto, hizo constar que la
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unidad de correspondencia no aporté promocién alguna del veintitrés al veintisiete de febrero de dos mil
quince, por parte del Ente Obligado, motivo por el cual se declar6 el cierre de instruccion y se informé a la partes
que el presente medio de impugnacion deberia de ser resuelfo en un plazo de veinte dias por no haber rendido el
informe de ley...” '

De lo anterior se desprende, que la Direccién Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, confirmé lo sefialado en el acuerdo de
cuatro de marzo de dos mil quince, en donde se hizo constar que la unidad de correspondencia no aporto
promocion alguna dentro del periodo comprendido del veintitrés al veintisiete de febrero de febrero de dos mil
quince, por parte del Ente Obligado (Delegacion Milpa Alta), tendiente a dar cumplimiento al informe del ley del
Recurso de Revisién nimero RR.SIP.0174/2015; hecho que resulta robustecido por-el Acuerdo de fecha cuatro de
marzo de dos mil quince, del expediente nimero RR.SIP.0174/2015, a través del cual el Licenciado Luis Gabriel
Sanchez Caballero Rigalt, Subdirector de Procedimientos “A” de la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, hizo constar lo
siguiente:

“...se hace constar que el término de cinco dias habiles concedido al Ente Obligado para rendir el informe de Ley
requerido transcurrio del veintitrés al veintisiete de febrero del dos mil"dugince( ...J.-La Unidad de Correspondencia de
este Instituto no ha reportado a esta Direccién promocion alguna por parfe‘fgjéléénte Obligado tendiente a dar cumplimiento
al requerimiento formulado por este Instituto en el por auto de-diecisiate-:-iqe" febrero del afio en curso(...) ...el Ente
Obligado no rindid el informe de Ley requerido...” (sic) L T

De lo anterior, se advierte que al cuatro de marzo de dos,'mil,-qujncé, léj‘grg d: G2 %’&?rrespondencia del Instituto de
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del,fDiggi@e;E‘e‘&eral, determind que el ente
obligado (Delegacion Milpa Alta), no rindio el informe de ley requerido: delo anterior se hace mas que evidente
que si bien es cierto que el oficio numero OIP/033/2015, de fecha veintiséis de febrero de dos mil quince, suscrito
por la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, como Responsable de la Oficina de Informacién Péblica de I
Delegacion Milpa Alta, fue emitido con el fin de que fuera presentado el informe de Ley a que hace referencia el
Acuerdo de fecha diecisiete de febrero de dos mil quince del expediente nimero RR.SIP.0174/2015, no obstante
a ello, del mismo no se advierte sello de recepcion del area a que iba dirigido, y tampoco se acreditd que hubiera
sido remido mediante los correos electrénicos oip.milpa.alta@live.com.mxylopez_segovi@hotmail.com, a las
direcciones electronicas  direccion juridica@infodf.org.mx, recursoderevision@infodf.orq.mx.tal y como ha sido
detallado en lineas anteriores; por lo que se concluye que la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, entonces
Responsable de la Oficina de Informacion Pablica de la Delegacion Milpa Alta, no presentd el informe de Ley a que
hace referencia el Acuerdo de fecha diecisiete de febrero de dos mil quince del expediente nimero
RR.SIP.0174/2015, en razon de que con las manifestaciones realizadas y las pruebas aportadas en la Audiencia
de Ley de fecha veintisiete de diciembre de dos mil dieciséis, no desacredita la iregularidad administrativa que le
fue atribuida en el Inicio de Procedimiento Administrativo del expediente nimero C/UMAL/D/0118/2015, ~-r-vrermev
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Ahora bien, la Ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, en su declaracion dentro de la Audiencia de Ley de fecha
veintisiete de diciembre de dos mil dieciséis, también refiere: ... Todo. esto se llevaba a cabo en atencién al
"Acuerdo mediante el cual se aprueba el procedimiento para la recepcién, sustanciacion, resolucion y seguimiento
de los recursos de revision interpuestos ante el Instituto de Acceso a la Informacién Pablica del Distrito Federal”,
que en su numeral vigésimo quinto dice que las notificaciones de los actos y determinaciones que se dicten en el
procedimiento de recurso de revision se realizaran a los enfes publicos a través del correo oficial de Ia oficina de
Informacion Publica, con excepcién del auto admisorio y de la resolucion correspondiente, las cuales se haran
mediante oficio. Todos los Informes de Ley siempre habian sido enviados de esta manera, sin que en alguna
ocasion hubiere habido algin problema. Finalmente, el R@g/amento de la Ley de Transparencia de Acceso a la
Informacion Publica, nos dice en su articulo 45 que no sera causa de responsabilidad para el servidor publico la
omision de la entrega de la informacién cuando esta se deba a causas estrictamente técnicas derivadas del uso
de sistema informético, siempre y cuando quede documentada fa falla y de esta manera Quiero hacer de manera
anéloga que la informacion salié de uno de los correos electronicos reconocidos por el INFODF, de los cuales
manteniamos comunicacion y se daba respuesta a todos los /nformes de ey sin que en ningtn otro momento
hubiéramos tenido alguna complicacion en la entrega de la /nforma(‘/on ;'L;‘éyue probablemem‘e pudo haber sido una
falla del Sistema Informético y nunca una omision por parte e la. @f/ d
de ello son las impresiones de pantalla que manejaba la Of/cma de m
(Sic).”

Al respecto, del estudio realizado a la declaracion de la serv1dora p 3,756 dv:erie,que no son manifestaciones
que ataquen la irregularidad administrativa que se-le lmputo en ,gl-mcrd“fd"e Procedimiento Administrativo
Disciplinario, en razon de que la misma versa én que las notlﬂcacxones de log, »actos'?/ determinaciones que se
dicten en el procedimiento de recurso de revision se realizaran a los enteg pubhcos a través del correo oficial de
la oficina de Informacion Pablica, con excepcion del auto admlsono y de la resolucion correspondiente, las cuales
se haran mediante oficio, por lo que todos los Informes de Ley Q|empre habian sido enviados a través de los
correos electronicos oip.milpa.alta@live.com.mx y lopez_: Sﬂgov1@hotmall com, sin que en alguna ocasion hubiere
habido algn problema; dicho que en nada la beneficia® a la declarante en razon de que en el presente
procedimiento no se esta dirimiendo alguna controversia respecto de que si los mencionados correos estan o no
reconocidos por el Instituto de Acceso a la Informacion Plblica y Protecmon de Datos Personales del Distrito
Federal, sino respecto de que si la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, entonces Responsable de la Oficina de
Informacion Pdblica de la Delegacion Milpa Alta, presuntamente no presento el informe de Ley a que hace referencia
el Acuerdo de fecha diecisiete de febrero de dos mil quince del expediente numero RR.SIP.0174/2015; por lo
tanto dichas manifestaciones en nada benefician a sus intereses.
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Por Ultimo la declarante hace referencia que el “...Reglamento de I4 Ley de Transparencia de Acceso a la
Informacién Publica, nos dice en su articulo 45 que no sera causa de responsabilidad para el servidor publico Ia
omision de la entrega de la informacion cuando esta se deba a causas estrictamente tecnicas derivadas del uso
de sistema informatico, siempre y cuando quede documentada la falla y de esta manera quiero hacer de manera
analoga que la informacion sali6 de los correos electrénicos reconocidos por el INFODF, de los cuales
manteniamos comunicacion y se daba respuesta a todos los informes de ley sin que en ningin otro momento
hubiéramos tenido alguna complicacién en Ia entrega de la informacién y que probablemente pudo haber sido una
falla del Sistema Informético y nunca una omisién por parte de la Oficina de Informacion Piblica...”, argumento
con el que la declarante pretende justificar la omisién que se le esta atribuyendo en el presente procedimiento
administrativo disciplinario, no tomando en consideracion que dicha hipétesis normativa es aplicable Gnicamente
dentro del procedimiento para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica, lo anterior, toda vez
que el articulo 45, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de la
Administracion Publica del Distrito Federal, se encuentra en el Capitulo VIII qiénominado “Del procedimiento para
el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica”, por lo quesa efecto de determinar si le es aplicable

el referido dispositivo juridico es necesario trascribir el mismo, el ¢ “I:‘néf*éfieqe:

3k

Reglamento de la Ley de Transparenciay Acceso ala 'Info'rma'cic?ﬁ;%!jc,a de la Administracion Publica

del Distrito Federal . -~

Capitulo Vlll- ~ ~ *=vrfl .
Del procedimiento para el ejercicio del derecho de accesd aél?,;g@ggg;rﬁ'acibh publica
Ay Y b .
7~ & Py &
() R {(GR

“Articulo 45. No sera causa de responsabilidad para el servidor publico la omi}éiéh de la entrega de la informacion cuando
esta se deba a causas estrictamente técnicas derivadas del uso de sistemas informaticos, siempre y cuando quede
plenamente documentada la falla. E| supuesto anterior no exime a la OlP fde entregar la informacion al solicitante en
cuanto le sea posible por el mismo medio solicitado o por ofro seﬁalado(épor el solicitante para dichos efectos o por
estrados, segun sea el caso...” (sic)

De la transcripcién anterior, se desprende que no sera causa de: responsabilidad para el servidor publico la
omision de la entrega de la informacion cuando ésta se deba a causas estrictamente técnicas derivadas del
uso de sistemas informaticos, siempre y cuando quede plenamente documentada la falla. El supuesto
anterior no exime a la Oficina de Informacién Publica del Ente Obligado de entregar la informacion al
solicitante en cuanto le sea posible por el mismo medio solicitado o por otro sefialado por el solicitante
para dichos efectos o por estrados, seqtin sea el caso: de I(_é expuestdl no se advierte que dicha excluyente
de responsabilidad administrativa verse en relacion a los informes de Ley hue requiere el Instituto de Acceso a
la Informacion Piblica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federa\'l,% a los Entes Obligados respecto de
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los Recursos de Revision promovidos por los solicitantes, asimismo en eI supuesto de que fuera aplicable,
hecho que no corresponde en el presente asunto, la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, entonces Responsable
de la Oficina de Informacion Pblica de la Delegacion Milpa Alta, debio informar al Instituto de Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, de la falla del Sistema Informatico, al momento en
que supuestamente presento el informe de Ley a que hace referencia el Acuerdo de fecha diecisiete de febrero
de dos mil quince derivado del Recurso de Revision namero RR.SIP.0174/2015, a través de los correos
electronicos  oip.milpa.alta@live.com.mx y lopez_segovi@hotmail.com, con el fin de que dicho Instituto
documentara la falla técnica derivada del uso de sistemas informaticos, y no diera vista a fa Contraloria General
del Distrito Federal, por omisién en la entrega del Informe de Ley del expediente del Recurso de Revisién nimero
RR.SIP.0174/2015, por lo que no hacerlo en la forma en que se ha sefialado, no es un argumento con el que se
pueda acreditar esa excluyente de responsabilidad; lo jue hace evidente que con dicha manifestacion no
desvirtia la iregularidad administrativa que se le atribuyo en el Inicio de Procedimiento Administrativo
Disciplinario. :

Por otro lado, cabe sefialar que en la Audiencia de Ley de fecha velntis‘?ete de dlClembre de dos mil dieciséis, la
Ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, también ofrecié como qu é\ prueba la testimonial, a cargo del
ciudadano JUAN CARLOS LOPEZ SEGOVIA, misma que fue desa?mogada y que al tenor de la letra refiri6 lo

\x “in, L,;.«?

siguiente: : e nmme do i

LR -

“En el tiempo en que sucedieron los hechos era el encargado de la O?"ma“de lgﬁormacfén‘ Piblica y los Informes de
Ley fueron a enviados por via electronica a las dlrecolones eleétr,qoroas““ Irecci Lnjurxdlca@;nfodf org.mx y-
recursoderevision@infodf.org.mx, de lo cual esta la constancia que lo* acredlta cons,lsténfé’“en la impresion de pantalla
de la que se desprende que de la direccion lopez_segovi@hotmail.com, fue envxado dicho Informe de Ley; asimismo no
omito mencionar que la direccion electronica oip.milpa.alta@live.com.inx fue creada toda vez que el personal del
INFODF, nos comunico que las cuentas oficiales estaban fallando por lo cual nos.sugerian que se creara una cuenta
comercial a efecto de que los correos que fueran enviados no se perd!eran asi como mi correo personal el
lopez_segovi@hotmail.com, los cuales fueron reconocidos por el INFODF, ya que en ambos nos mandaban informacion
y nosotros envidbamos de igual forma informacion al INFODF” (sic). Ll

Dicha Testimonial, es valorada en téminos de lo dispuesto en el artlculo 289 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, se le otorga valor probatorio de indicio de conformldad con lo dispuesto en los articulos
285 y 290 del Codigo Adjetivo en cita, por referirse a un hecho que sea susceptlble de conocerse por medio de
los sentidos, y que el testigo conoce por si mismo y no por referenma de otro y de la cual se advierte que el
testigo hace referencia y confirma lo declarado por la Ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, al sefialar que el
Informe de Ley fue enviado via electronica a las direcciones electronicas dlreccwn Juridica@infodf.org.mx y
recursoderevision@infodf.org.mx, de lo cual estan las constancnas que lo acreditan consistentes en las
impresiones de pantalla, manifestaciones que en nada aportan una nueva eVIdenC|a que acredite haber
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presentado el Informe de Ley requerido, ya que son simples manifestaciones que solamente confirman lo ya
declarado por la Ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, y que pretende se acredite con las mismas pruebas
sefialadas y aportadas por la servidora piblica responsable, consistentes en la impresiones de pantalla de los
correos electronicos por los que supuestamente fue enviado dicho informe y que como ya fue expuesto
anteriormente, dichas impresiones no logran demostrar que realmente haya sido enviado el Informe de Ley al no
ser el medio idoneo para acreditar el dicho de la declarante, en virtud de que al ser solo simples impresiones de
pantalla de un correo electrénico, las mismas no hacen prueba plena en razén de ser valoradas conforme a lo
previsto en los articulos 285 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en términos de su articulo 45, por lo que
unicamente puede otorgérsele el valor probatorio de indicio aislado al ser simples impresiones de un correo
electronico, con las que no se corrobora que efectivamente la Ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, como
Responsable de la Oficina Publica, haya enviado el Informe de Ley requerido dentro del término establecido en el
Acuerdo de fecha diecisiete de febrero de dos mil quince. : ~

Ahora bien, continuando con el analisis de la testimonial del Cludadano JUAN CARLOS LOPEZ SEGOVIA,
manifesto lo siguiente: “.../a direccion electronica oip.milpa. a/ta@//ve com mx fue creada toda vez que el personal
del INFODF, nos comunico que las cuentas oficiales estabarr fallandopor lo cual nos sugerian que se creara una
cuenta comercial a efecto de que los correos que fueran enviados noise perdieran, asi como mi correo personal
el lopez_segovi@hotmail.com, los cuales fueron reconocidos por,e/‘lN BEsya que en ambos nos mandaban
informacion y nosotros enviabamos de igual forma mformacron a/.'_ \ specto, lo sefialado carece de
cualquier sustento legal al ser simples manifestaciones,que en nada %‘credltaﬁakpresenta0|on del Informe de Ley

ante el multicitado Instituto, tal y como ha sido detallado en Ilneas antenores T
, ‘ M‘f’ig““}‘w

Por lo antes expuesto, la referida testimonial no desvirtua la |rregular|dad administrativa que le fue atribuida a la
Ciudadana IVONNE AVILA LOZADA en el procedimiento administrativo'que por esta via se resuelve, por lo tanto
la declaracion realizada tanto por la Ciudadana IVONNE AVILA LOZADA como por el testigo, el ciudadano
JUAN CARLOS LOPEZ SEGOVIA, en la Audiencia de Ley de fecha velnt15|ete de diciembre de dos mil dieciséis,
la cual consiste en que fue presentado en tiempo y forma el Informe de- Ley requerido mediante acuerdo de fecha
diecisiete de febrero de dos mil quince, por el Licenciado Oscar Villa Torres Subdirector de Procedimientos “B”
de la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a- la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Federal, no es procedente en el sentido de que las pruebas aportadas por la
Ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, no son idéneas ni suficientes para acredltar su dicho en la declaracion que
realizo en la Audiencia de Ley citada, tal y como ya fue expuesto’ antenormente por lo que se continuara con el
analisis y valoracion de los alegatos formulados por la uudadana IVONNE AVILA LOZADA, en la Audiencia de
Ley de fecha veintisiete de diciembre del dos mil dieciséis.
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Ahora bien, por lo que corresponde a los alegatos formulados por la Ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, en la
Audiencia de Ley de fecha veintisiete de diciembre de dos mil dieciséis, se tiene que sefiald lo siguiente: —---—-w-

“...En via de alegatos deseo reproducir mis manifestaciones que realicé a‘través de mi declaracién...”

Por lo anterior, debe sefialarse que lo alegado por la Ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, ya fue analizado a lo
largo de la presente Resolucion, y en obvio de repeticiones innecesarias se tienen por reproducidas; razon por la
cual las manifestaciones realizadas no generan conviccion alguna en el animo de esta autoridad para estimar que
por ello deba desvirtuarse la presunta responsabilidad administrativa que se le atribuy6 en el Acuerdo de Inicio de
Procedimiento Administrativo Disciplinario de fecha diecinueve de diciembre de dos mil dieciséis; y por tanto
acorde a los razonamientos esgrimidos a lo largo de los apartados que anteceden, es que se acredita la plena
responsabilidad administrativa de la Ciudadana IVONNE AVILA LOZADA quien en la época en que sucedieron
los hechos que se le atribuyen, tenia la Responsabilidad de la Oficina de Informacion Publica de la Delegacion
Milpa Alta, en razon de que no presenté el informe de Ley a que hace referencia el Acuerdo de fecha diecisiete
de febrero de dos mil quince del expediente niimero RR.SIP. 0174/2015 el cual Ie fue requerido por el Licenciado
Oscar Villa Torres, Subdirector de Procedimientos “B"de. la Dirt CC|on Jurldlca y Desarrollo Normativo del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion.de’ -Datq ersonales del Distrito Federal, mediante el
oficio nimero INFODF/DJDN/SP-B/071/2015, el cual le fue notificado! el dia diecinueve de febrero de dos mil
quince, por lo que de acuerdo a lo establecido en el articulo 80, fracti ‘ Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Distrito Federal, tenia el térm'ino de’ ‘nabiles contados a partir del dia
siguiente al que surtiera efectos la notificacion, para que presenlara | 'formepge Ley, término que trascurrio del

Wra presgntada dentro de dicho término

dia veintitrés al veintisiete de febrero del dos mil quince, sin’ que fu
promocion alguna, tal y como hizo constar la Direccion Juridica y Desarrollo Wdmativo del referido Instituto, en el
Acuerdo de fecha cuatro de marzo de dos mil quince; actualizandose con ello la infraccion establecida en el
articulo 93, fraccion VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informamon Publica del Distrito Federal, en
relacion a lo dispuesto en el articulo 80, fraccion Il, de la referida Ley, lo que consecuentemente implico el
incumplimiento a lo sefialado en Ia fraccion XXIV del articulo 47 de Ia Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos. —

IV.- Conforme a lo anterior, la responsabilidad administrativa que se atn'"""uye a la ciudadana IVONNE AVILA
LOZADA, en su calidad de servidora pblica adscrita. a la DelegaC|on Mllpa Alta como Coordinadora de
Modemizacion Administrativa; y Responsable de la Oficina de Informamon Publica, se desprende de las
siguientes consideraciones de hecho y derecho.

¥
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Ha quedado debidamente demostrado que la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA fue omisa en la presentacion
del Informe de Ley a que hace referencia el Acuerdo de fecha dlemsnete de febrero de dos mil quince del
expediente nimero RR.SIP.0174/2015, el cual le fue requerido por el Subdirector'de Procedimientos “B” de la
Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a la Informacion Pubhca y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal, lo que consecuentemente implico el incumplimiento a lo sefialado en !a fraccion
XXIV del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de Ios Servidores Publlcos

Cabe sefialar que este Organo de Control Interno en el Organo Politico Admlmstratlvo Milpa Alta, en estudio
minucioso a las constancias que integran el presente expediente, no advierte nmguna constancia que desvirte la
imputacion realizada a la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, en el sentido'de que hubiera acreditado que
presento el informe de Ley requerido mediante el Acuerdo de fecha diecisiete-de febrero de dos mil quince del
expediente nimero RR.SIP.0174/2015 emitido por el Instituto de Acceso ala Informamon Publica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Federal, con lo cual se deriva una transgresion alo dispuesto en la fraccion XXIV
del articulo 47, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Serwdores Pubhcos

En orden de los expuesto, se acredita que la ciudadana IV.O E
Oficina de Informacion Publica del Organo Politico Administratio
dispuesto en el articulo 47, fraccion XXIV de la Ley Federal d
cuyo texto normativo es el siguiente: '

“Articulo 47.- Todo servidor publico tendra las sibuientes obligacion

XXIV. Las demés que le impongan las leyes y reglamentos;”

Esta hipotesis normativa fue transgredida por la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, quien en la época en que
sucedieron los hechos que se le atribuyen, tenia la Responsabilidad de la- Oficina de Informacion Pablica de la Delegacion
Milpa Alta, en razén de que no presentt el informe de Ley a que hace referencia el Acuerdo de fecha diecisiete de
febrero de dos mil quince del expediente nimero RR.SIP. 0174/2015 el cual le fue requerido por el Licenciado
Oscar Villa Torres, Subdirector de Procedimientos “B* de la Dlrecc10n Juridica y Desarrollo Normativo del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, mediante el
oficio nimero INFODF/DJDN/SP-B/071/2015, el cual le fue notlﬁcado el dla diecinueve de febrero de dos mil
quince, por lo que de acuerdo a lo establecido en el articulo 80, fracmon I, de‘la Ley de Transparencia y Acceso a
laInformacion Publica del Distrito Federal, tenia el término de cinco dla""' habiles contados a partir del dia
siguiente al que surtiera efectos a notificacion, para que presentara el Informe de Ley, término que trascurrio del
dia veintitrés al veintisiete de febrero del dos mil quince, 'sin que fuera presentada dentro de dicho término
promocion alguna, tal y como hizo constar la Direccidn Jur|d|ca y Desarrollo Normativo del referido Instituto, en el
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Acuerdo de fecha cuatro de marzo de dos mil quince; actualizandose con ello-la infraccion establecida en el
articulo 93, fraccion VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, en
relacion a lo dispuesto en el articulo 80, fraccion I, de la referida Ley conllevado una presunta violacion al articulo
47, fraccion XXIV, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, los cuales disponen lo
siguiente:

LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL

ARTICULO 80. EL INSTITUTO AL CONOCER DEL RECURSO DE REVISION SE. SUJETARA A LOS LINEAMIENTOS
SIGUIENTES:

()

Il. EN CASO DE ADMISION, EN EL MISMO AUTO SE ORDENARA AL ENTE OBLIGADO QUE DENTRO DE LOS CINCO
DIAS HABILES SIGUIENTES, RINDA UN INFORME RESPECTO DEL ACTO O RESOLUCION RECURRIDA, EN EL QUE
AGREGUE LAS CONSTANCIAS QUE LE SIRVIERON DE BASE PARA i.A EMISION DE DICHO ACTO, ASI COMO LAS
DEMAS PRUEBAS QUE CONSIDERE PERTINENTES;

ARTICULO 93. CONSTITUYEN INFRACCIONES A LA PRESENTE LEY:

()

Vil. LA OMISION O PRESENTACION EXTEMPORANEA DE LOS INFO
TERMINOS DE ESTA LEY:

QUE SOLICITE EL INSTITUTO EN

Hipotesis normativas que establecen que el Ente Obligado rendira “respecto del acto o resolucion
recurrida, dentro de los cinco dias habiles siguientes, por lo que encaso.de misioa. de los informes que solicite el
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos P onales, del Distrito Federal, en los
términos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pubi det Dlstrlto Federal, constituira una
infraccion a dicha norma; de lo anterior, y después de realizar un anal|3|s exhaustivo a las constancias que obran
en el expediente que se acuerda, se acreditd que la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, quien en la época en
que sucedieron los hechos que se le atribuyen, tenia la Responsablhdad e la Oficina de Informacidn Publica de la
Delegacion Milpa Alta, no present6 el informe de Ley a que hace referenma el Acuerdo de fecha diecisiete de
febrero de dos mil quince del expediente niimero RR.SIP. 0174/2015 eI cual le fue requerido por el Licenciado
Oscar Villa Torres, Subdirector de Procedimientos “B” de la D|reCC|on Juridica y Desarrollo Normativo del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos - Personales del Distrito Federal, mediante el
oficio nitmero INFODF/DJDN/SP-B/071/2015. -

Atento a lo anterior, y a efecto de acreditar lo antes expuesto se debe hacef’“mencién que el dia catorce de enero
de dos mil quince a las quince horas con nueve minutos, la solicitante de nombre Ana Ramirez, requirié
informacion pablica a la Delegacion Mipa Alta, a través del S|stema INFOMEX del Distrito Federal
(INFOMEXDF), con el que se origind el Acuse de recibo de ‘solicitud de acceso a la informacion publica con
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numero 0412000003415, por lo que en ese entendido el dia dieciséis de febrero de dos mil quince, la citada
Delegacion entregé la respuesta al INFODF con niimero de folio 0412000003415 no obstante a que el citado
Organo Politico Administrativo, rindid contestacion, el solicitante interpuso Recurso de Revisién en contra de la
respuesta que le fue proporcionada, por lo que con fecha diecisiete de febrero de dos mil quince, mediante
Acuerdo emitido en el expediente nimero RR.SIP.0174/2015, el LlcenCIado Oscar Villa Torres, Subdirector de
Procedimientos “B” de la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, admiti el Recurso de Revisién promovido por la
ciudadana Ana Ramirez, respecto de la solicitud de informacion pubhca con numero de folio 0412000003415,
ordenando requerir al Ente Publico Obligado (Delegacion Milpa Alta), para que dentro del plazo de cinco dias
habiles contados a partir del dia siguiente al que surta efectos Ia notificacion de: dIChO Acuerdo, se rindiera el
Informe de Ley, en caso de no hacerlo se incurriria en la infraccion prevista en el articulo 93, fraccion VI, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal

Por lo que en esa tesitura, con fecha diecisiete de febrero de ~dos mlI quince, mediante el oficio
INFODF/DJDN/SP-B/071/2015, el Licenciado Oscar Villa Torres, Subdlrector de Procedimientos “B” de la
Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a Iaﬁvﬁf@rmamon Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal, requiri al Responsable de la O. g Informacion Publica de la Delegacion
Milpa Alta, rindiera el Informe de Ley, a que hace referencia el Acug{d'b die" fecha diecisiete de febrero de dos mil
quince del expediente nimero RR.SIP.0174/2015; por lo que 3 Q“féctoy d se diera cumplimiento a dicho
requerimiento a través del similar niimero OIP/031/2015, de fech, eir Wmﬂj;e febrero de dos mil quince, la
ciudadana IVONNE Avila Lozada, como Responsable de la Ofcma e 151 %ma@lon Publica de la Delegacion Milpa
Alta, requirid al Ingeniero Eduardo J. Gonzalez Cueto D. entonces Director General de Obras y Desarrollo Urbano de la
Delegacion Milpa Alta, rindiera el informe de Ley, del Recurso de Revision numefo RRSIP.0174/2015; dando atencion a
través del arquitecto José Bonilla Almazan, entonces Director de Planeamon y Evaluacion de la Delegacion Milpa
Alta, el dia veinticinco de febrero de dos mil quince a las catorce horas con veintiocho minutos, mediante el
diverso DMA/DGODU/DPE/063/2015, por medio del cual remite el Informe de Ley del Recurso de Revisidon niimero
RR.SIP.0174/2015, a la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, entonces Responsable de la Oficina de Informacion
Publica de la Delegacion Milpa Alta; por lo anterior, se advierte que estaba en condICIones de presentar el Informe de
Ley requerido por el Instituto de Acceso a la Informacion Pablica y Protecmon de Datos Personales del Distrito Federal,
haciendo constar el referido Instituto, la no presentacion de promocion alguna por parte del Ente Obligado (Delegacion
Milpa Alta), dentro del periodo comprendido del veintitrés al vemt:s:ete de febrero del dos mil quince; de lo que se
concluye que la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, quien en la ,epoca en que sucedleron los hechos que se le
atribuyen, tenia la Responsabilidad de la Oficina de Informacion Pubhca de la Delegamon Milpa Alta, no presento el
informe de Ley a que hace referencia el Acuerdo de fecha diecisiete de febrero de dos m|I quince del expediente
nimero RR.SIP.0174/2015. :
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Lo anterior, se acredita con base a lo sefialado en el Acuerdo de fecha cuatro de marzo de dos mil quince,
emitido en el expediente nimero RR.SIP.0174/2015, a través_del cual el Licenciado Luis Gabriel Sanchez
Caballero Rigalt, Subdirector de Procedimientos “A” de la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto
de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos _Personales{ del Distrito Federal, hizo constar lo
siguiente:

“...se hace constar que el término de cinco dias habiles concedido al Ente.Obligado para rendir el informe de Ley
requerido transcurrio del veintitrés al veintisiete de febrero del‘dos mil quince(...).-La Unidad de Correspondencia de
este Instituto no ha reportado a esta Direccion promocion alguna por parte del Ente Obligado tendiente a dar
cumplimiento al requerimiento formulado por este Instituto en el por auto de diecisiete de febrero del afio en cursof...)

..el Ente Obligado no rindi6 el informe de Ley requerido...” (sic) .

Lo anterior derivé que los Ciudadanos Comisionados del Institﬁto de Acceso a la Informacién Pablica y Proteccion
de Datos Personales en la Resolucion de fecha veinticinco. de febrero de dos mil quince, del expediente del
Recurso de Revision niimero RR.SIP.0174/2015, determinaraé lo siguiente:

e,

()

() ,
QUINTO. Toda vez que el Ente Obligado no rindfé..é/ infgrme‘

Desarrollo Normativo de este Instituto en ‘ef.plazo concedido, ¥
General del Distrito Federal para que determfne lo que:enf'qgreeh'o con

() .

T e ey A TR
No obstante a lo anterior, esta Contraloria Intema no pierde de vlis't‘a 'q'Ué obra en el expediente que se acuerda, el
oficio nimero OIP/033/2015, de fecha veintiséis de febrero de dbs"'}mil quince, suscrito por la ciudadana IVONNE
AVILA LOZADA, como Responsable de la Oficina de Information Pblica de la Delegacion Milpa Alta, dirigido al
licenciado Oscar Villa Torres, Subdirector de Procedimientos "B”jﬂe la Direccién Juridica y Desarrollo Normativo del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Pgrsonales del Distrito Federal, el Informe de
Ley del Recurso de Revision niimero RR.SIP.0174/2015; SIN QUE SE ADVIERTA DE DICHA DOCUMENTAL SELLO
DE RECEPCION DEL AREA A LA QUE IBA DIRIGIDO; asi como copia de las pantallas de fecha veintiséis de febrero
de dos mil quince, de los correos electrénicos @p.milpa.alfa@live.com.rﬁx y lopez_segovi@hotmail.com, a través

de los cuales supuestamente se envi6 a las direcciones electrénicas direccion.juridica@infodf.org.mx,

recursoderevision@infodf.org.mx entre otras el Informe de Ley del RR.SIP.0174/2015,
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Atento a lo anterior, y a efecto de validar lo sefialado en el parfafo anterior, mediante el oficio nimero
CIMA/Q/1281/2016, de fecha veintiocho de julio de dos mil dieciséi v ala ciudadana Alejandra Leticia Mendoza
Castafieda, encargada del despacho de la Direccién Juridica y Desa?frollo Normativo del Instituto de Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito federal, convel fin de que se informara si en
fecha VEINTISEIS DE FEBRERO DE DOS MIL QUINCE, habia sido recibido en los correos electronicos
direccion.juridica@infodf.org.mx y recursoderevision@infbdf.orq.rn}(, algiin cormeo donde estuviera adjunto el
oficio niimero OIP/033/2015, de fecha veintiséis de febrero de dos ‘mil quince, por el que la Delegacion Milpa Alta
rindi6 el informe de Ley del Recurso de Revisién nimero RR.SIP.0174/2015; dando respuesta a la solicitud mediante el
similar nimero INFODF/DJDN/SCR/205/2016, de fecha ocho de agosto de dos mil dieciséis, mediante el cual la
Ciudadana Alejandra Leticia Mendoza Castaiieda, encargada del;;despachq;-;ae la Direccién Juridica y Desarrollo
Normativo del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Dfétos Personales del Distrito Federal,
— informé a esta Contraloria Interna o siguiente:

3
i

“...acuerdo del cuatro de agosto del afio en curso, mediante el cual se iﬁfforma que mediante acuerdo de fecha cuatro de
marzo de dos mil quince, la Direccién Juridica y Desarrollo Normativo dé este /rjétituto, hizo constar que la unidad de
correspondencia no aporté promocién alguna del veintitrés al veintisiete dé febrero de dos mil quince, por parte
del Ente Obligado, motivo por el cual se declard el cierre de instruccié 88 informo a la partes que el presente medio

de impugnacion deberia de ser resuelto en un plazo de veinte dias por n grrendido el informe de ley...”
L Y

L 1
De lo anterior se desprende, que la Direccion Juridica y Desah%ﬂlgi, lormativo del Instituto de Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito?fféd € irmo¢ lo sefialado en el acuerdo de
cuatro de marzo de dos mil quince, en donde se hizo.coh"s’_térﬁﬁi- ' de correspondencia no aporté
promocién alguna dentro del periodo comprendido del _veiﬁtitfés'al v Léygﬂe;gﬁgﬁe febrero de febrero de dos mil
quince, por parte del Ente Obligado (Delegacion Milpa A!':a)j‘(‘t'éha’i"‘éri’l% 4 dar cumplimiento al informe del ley del
Recurso de Revision nimero RR.SIP.0174/2015; hecfio que resulta robljsteGidEor el Acuerdo de fecha cuatro de
marzo de dos mil quince, del expediente nimero RR.SIP.01741201$3, a traves del cual el Licenciado Luis Gabriel
Sanchez Caballero Rigalt, Subdirector de Procedimientos “A” de la ireccign Juridica y Desarrollo Normativo del
-~ Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Eersoné’:i_gs del Distrito Federal, hizo constar lo
siguiente: :

“...se hace constar que el término de cinco dias hébiles concedidd al Ente Obligado para rendir el informe de Ley
requerido transcurrié del veintitrés al veintisiete de febrero del dosé;%il quince(,..),iLg Unidad de Correspondencia de
este Instituto no ha reportado a esta Direccién promocion alguna por p;%ﬂe del Ente Obligado tendiente a dar cumplimiento
al requerimiento formulado por este Instituto en el por auto de diéscisiete de febrero ‘del afio en curso(...) ...el Ente
Obligado no rindib el informe de Ley requerido..." (sic) b
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De lo anterior, si bien es cierto que el oficio nimero OIP/033/2015"’":}de fecha veintiséis de febrero de dos mil
quince, suscrito por la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, como Responsable de la Oficina de Informacion
Pablica de la Delegacion Milpa Alta, fue emitido con el fin de que fuera presentado el informe de Ley a que hace
referencia el Acuerdo de fecha diecisiete de febrero de dos mil quince del expediente nimero RR.SIP.0174/2015,
no obstante a ello, del mismo no se advierte sello de recepcion d_el area a que iba dirigido, y tampoco se acredito
que hubiera sido remido mediante los; correos electronicos
oip.milpa.alta@Jive.com.mxylopez_segovi@hotmail.com, é las direcciones electronicas
direccion juridica@infodf.org.mx, recursoderevision@infodf orgimx, tal y como ha sido detallado en lineas
anteriores; por lo que se concluye que la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, entonces Responsable de la
Oficina de Informacion Publica de la Delegacion Milpa Alta, no presento el informe de Ley a que hace referencia el
Acuerdo de fecha diecisiete de febrero de dos mil quince del expedlente nimero RR.SIP.0174/2015, el cual le fue
requerido por el Licenciado Oscar Villa Torres, Subdirector de Procedlmlentos ‘B" de la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a la Informamon Pablica y Protecciéon de Datos Personales del
Distrito Federal, mediante el oficio nimero lNFODF/DJDN/SP B/071/2015, el cual le fue notificado el dia
diecinueve de febrero de dos mil quince, por lo que de acuerdo a lo estabIeCIdo en el articulo 80, fraccion II, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Dlstnfo ,%jeral, tenia el término de cinco dias
habiles contados a partir del dia siguiente al que surtiera. efecios laLtt I |caz‘cién para que presentara el Informe
de Ley, término que trascurri¢ del dia veintitrés al. vemtmete de f"e . ﬁo del dos mil quince, sin que fuera
presentada dentro de dicho término promocién. alguna tal y como ﬁ‘rzb cor star Ja,Bireccion Juridica y Desarrollo
Normativo del referido Instituto, en el Acuerdo de fecha cuatro de-. OS] quince; actualizandose con
ello la infraccion establecida en el articulo 93, fraCCIon Vil de la Le de Trapsparenela y Acceso a la Informacion
Publica del Distrito Federal, conllevado una presunta violacién al aﬁ%‘u o} 47% fracmon XXIV, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos.-: s TERN

Freimg 4

En relatadas condiciones, lo anterior resulta suficiente para acreditar plenamente el incumplimiento a las
disposiciones juridicas de estudio, por parte de la ciudadana IVONNE AVlLA LOZADA, por lo que a continuacion
se procede a determinar la sancién administrativa a imponer conforme Io siguiente:

V.- Con base en lo antes expuesto y con fundamento en lo que dlspone el articulo 54, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, este Organo Interno - de Control, una vez concluido que Ia
ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, en su carécter de serwdor publico dentro del Organo Politico Administrativo
en Milpa Alta, como Responsable de la Oficina de Inforinacion Publica, ‘es plenamente responsable de haber
trasgredido lo dispuesto en el articulo 47, fraccion XXIV, de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, en relacion a lo sefialado en los articulo 80 fracmon I,y 93, fraccion VII, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Distrito Federal, a contmuamon se procede a determinar la
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sancion administrativa que habra de imponérsele tomando en cuenta los e!ementos listados en el articulo 54, de
la Ley que se menciona, conforme a lo siguiente:

Fraccion I.- La gravedad de la responsabllldad en que /ncurra y la conveniencia de
suprimir practicas que infrinjan, en cualquier forma las d/sposm/ones de esta Ley o las
que se dicten en base en ella.

Por lo que hace a la gravedad de la responsabilidad adm|n|strat|va en que incurri6 el servidor pablico que nos
ocupa, acorde a los razonamientos 6gico-juridicos que han Guedado expuestos en supra lineas y conforme a la
valoracion que exige el articulo 54 fraccion | de la Ley Federal de Responsabllldades de los Servidores Publicos,
como elemento de individualizacion de la sancion, es de - ‘sefialar que dicho precepto juridico no establece
parametro alguno que permita establecer por simples inferencias Ioglcas la gravedad de la responsabilidad que
se atribuye a la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, de tal forma que lo procedente es realizar un estudio de Ia
irregularidad administrativa cometida y su trascendencia ]UI’Idlca en la prestamon del servicio publico que le fue
encomendado como Responsable de la Oficina de Informacion Pubhca de la Delegacion Milpa Alta, a efecto
de poder establecer la gravedad de la misma, tal y como lo consadera el criterio contenido en la tesis sustentada
por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del mer C|rcuuto visible en el Semanano Judlmal
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X, agosto de-49t

“SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD DE LA RESPONSAB
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publico sena a e
sanciones administrativas, la gravedad de la responsabilidad en' q&e‘ Y lncurra y la conveniencia de suprimir
practicas que infrinjan, en cualquier forma, las disposiciones de Ia proplagemaias que se dicten con base en
ella, sin que se especifique qué tipo de conducta pvoda generar una ‘responsabilidad grave, esto es, el
referido concepto no establece parametros que deban respetarse para considerar que se actualiza tal
situacion. Por tal motivo, si la autoridad que sanciona a un sen/ldor publico no sefialé tales parametros, no
cumple con el requisito a que alude tal numeral, pues de su redacc/on no se advierte que Se imponga esa
obligacion a la autoridad sancionadora, por lo que queda a Su. cr/terlo el considerar qué conducta puede ser
considerada grave.”

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 7697/98, Mario Alberto Solis Lopez. 6 de mayo de 1999.
Unanimidad de votos. Ponente: F. Javier Miganjos Navarro, Secretaria:
Flor del Carmen Gémez Espinosa.

Bajo esa tesitura, la responsabilidad administrativa que se atnbuye ala CIudadana IVONNE AVILA LOZADA,
atendiendo a las circunstancias en que acontecieron los hechos que derlvaron en el Procedimiento Administrativo
Disciplinario, que ahora se resuelve, en el entendido que cualquier trasgresion a lo que dispone la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Publicos, constituyen meras violaciones ¢ a Ias obligaciones que tiene todo
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servidor pUblico que se encuentra adscrito al Gobiemno de la Ciudad de México, en el entendido que cualquier falta
administrativa que se realice podria derivar una afectacion al servicio publico y en el caso que nos ocupa, resulto
una infraccion a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informauon Publica del Distrito Federal, en relacion a la
omision en presentar el informe que le solicitd el Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Federal, en términos de la referida Ley, no obstante a ello su trasgresion no puede
considerarse grave, en razén de que derivado de su omision nose advierte una suspension en el servicio, ni una
consecuencia de irremediable reparacion, por lo que asi debe tomarse en cuenta para la emitir la determinacion
que en derecho corresponda. -

Sustenta lo anterior la tesis de Jurisprudencia por relteracxon visible en eI nimero de registro 243049, de la
Séptima Epoca, Instancia: Cuarta Sala de la Suprema Corte de: Justtma dela Nacnon contenida en la pagina 111,
del Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 133-138 Qumta Parte, Materia Laboral, cuya Genealogia lo es;
Informe 1979, Segunda Parte, Cuarta Sala, tesis 159, pagina:105. Informe 1976, Segunda Parte, Cuarta Sala,
tesis 27, pagina 19.Informe 1980, Segunda Parte, Cuarta Sala; tesis 18, pagina 19.Séptima Epoca, Volimenes
151-156, Quinta Parte, pagina 191.Informe 1981, Segunda Parte Cuarta Sala, tesis 154, pagina 119.Apéndice
1917-1985, Quinta Parte, Cuarta Sala, tesis 220, pagina 204. Ape” ""e 1917 1995, Tomo V, Primera Parte, tesis
392, pagina 260, y que a la letra refiere: -

“PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE. CONCEPTO., Por f; IF - honradez se entiende el no
proceder rectamente en las funciones encomendadas, con menguavd ectltqd; de animo, o sea, apartarse
de las obligaciones que se tienen a cargo procediendo en contra.de IEN n?:smas dejando de hacer lo que se
tiene encomendado, o haciéndolo en contra; debe estimarse que“ 0es J1ecgsarié para que se integre la falta
de probidad u honradez que exista un dafio patrimonial o un lucro mdeb:do sino sblo que se observe una
conducta ajena a un recto proceder.”

Séptima Epoca, Quinta Parte:

Volumen 59, pégina 21. Amparo directo 2817/73, Transportes Papantla, S.A.; de C. V 15 de noviembre de 1973. Unanimidad de cuatro
votos. Ponente: Salvador Mondragon Guerra. Secretario; Sergio Javier Coss. Ramos

Volumen 86, pagina 19. Amparo directo 4009/75. Ferrocarriles Nac:ona/es de MeXICO 2 de febrero de 1976. Unanimidad de cuatro
votos. Ponente: Ramén Canedo Aldrete. Secretario: Alberto Alfaro V/ctona g

Volimenes 127-132, pagina 56. Amparo directo 3181/79. Humberto Hlpél/to Alvarado. 13 de agosto de 1979. Cinco volos. Ponente:
Maria Cristina Salmoran de Tamayo. Secretario: Victor Cefa V//lasenor

Volimenes 127-132, pagina 56. Amparo directo 3991/79. Loreto Garma Islas. 8 de octubre de 1979. Cinco votos. Ponente: Maria
Cristina Salmorén de Tamayo. Secretario: Joaquin Dzib Nufiez,

Volimenes 133-138, pégina 53. Amparo directo 2910/79. José Ennque Gonzélez Rubio Olén 3 de marzo de 1980. Cinco votos.
Ponente: Marfa Cristina Saimorén de Tamayo. Secretario: Joaqum DZIb Nufez. !

7.‘
Fd

Fraccién Il.- Las circunstancias socioecono’micq@ del servidor publico.

4
#
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Conforme a lo anterior, lo que se advierte del expediente laboral de Ia ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, con
el que cuenta este Organo Interno de Control, se tiene que sus circunstancias’socioecondmicas al momento de
cometer la imegularidad administrativa cuya responsabilidad de la-misma indole se le atribuye, eran las siguientes:

Las sociales: Conforme se desprende de los datos generales de la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, en
especifico de su fecha de nacimiento, en relacion a la fecha de comision de la ifregularidad administrativa que se
le atribuyo, se tiene que la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, al momento de cometer la irregularidad
administrativa atribuida ‘ ; ' ' — .

De acuerdo con su edad, la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, al momento de cometer la irregularidad
administrativa que se le atribuy6, que fue en el periodo comprendido del dia veintitrés al veintisiete de febrero del
dos mil quince, tenia plena personalidad juridica, y capacidad para ser’sujeto de derechos y obligaciones, asi
como la madurez personal y profesional suficiente para querer yafer]tenéer;"la antijuridicidad de sus conductas, y no

existe evidencia alguna de que haya actuado como lo hizo oblig: a.nor: miedo, error o soborno, de tal forma que
esas aptitudes le permitieron obtener un cargo dentro de la A ninistracion Publica de la Delegacion Milpa Alta,
como Coordinadora de Modernizacién Administrativa; y “Respon able; de la Oficina de Informacién
Publica, lo cual nos permite concluir que Ia ciudadana.IVONNE FOZADA, en funcion del grado de
responsabilidad que se le encomendaba, la madurez personal y pro ionakgue tenia, la preparacion académica
con la que contaba y la suficiente experiencia profesional en la a Stracion piblica que exhibia, le compelia a
mostrar en su actuar como servidor piblico estricta observancia a I ;\n‘@i"m“é@fﬁ’ﬁ?idicas que le obligaban para con
ello cumplir con la maxima diligencia el servicio que se fue en:jc;:'b'mendado al tener la Responsabilidad de la
Oficina de Informacion Piblica de la Delegacion Milpa Alta, lo ,c"ual« no hizo y fue el motivo del Procedimiento
Administrativo Disciplinario que ahora se resuelve. S

Las econémicas: Esta circunstancia se desprende de lo declgi}ado pof},la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA,
en la Audiencia de Ley de fecha veintisiete ‘de diciembre,;;"fde dos mil dieciséis, en donde manifestéque la

— por concepto
de pago al personal de estructura correspondiente a la ciﬁdadana IVONNE OZADA, que de acuerdo al
valor nominal de salario minimo general vigente para la Ciqaad de México,en la época de los hechos, que en la
especie lo era de $70.10 (Setenta pesos 10/100 M.N.) permi'ite determinar qu‘é‘:el salario que percibia la ciudadana
IVONNE AVILA LOZADA, en la época de hechos resulta ser onerosa e omparacion a la media general
establecida por la Comision Nacional de Salarios Minimos de la Secretaria del Trabajo y Prevision Social, en el
afo dos mil quince, para la zona “A”, cuyo &mbito de ap,‘liﬂcacién abarca al territoriqtde la Ciudad de México; por lo

que la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, se encontraba obligada a observar cabalmente las disposiciones
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juridicas que la obligaban, sin pretender excepcion alguna que la ley.no contemplara, puesto que el salario que el
Estado le asignaba por el desempefio de sus obligaciones, res}ultabé'ze,acorde a la responsabilidad que el cargo
representaba y por tanto no es dable pretender excepcion alguna que la ley no contemplara, dado que por ello el
Estado le garantizaba y pagaba de manera peribdica su salério, mientras ostentaba el caracter de servidora
publica. -'

Fraccion Ill.- El nivel jerarquico, los am‘eced;entes y Iés condiciones del infractor.

Por cuanto hace al nivel jerarquico de la ciudadana IVONNE . AVILA LOZADA, con motivo de su cargo como
Coordinadora de Modernizacion Administrativa y Responséf_ble de -Ia Oficina de Informacion PUBLICA de
la Delegacion Milpa Alta, este se advierte del DOCUMENTO ALIMENTARIO DE MOVIMIENTOS DE
PERSONAL ALTAS con nimero de folio 0029/2012, que obra'a foja 205 dentro del expediente que ahora se
resuelve, con las que se constata que el nivel jerarquico de la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, en su
caracter de servidora publica dentro de la Delegacion Milpa Alta;al ‘m;Omento de los hechos que se le imputan,
era como personal de estructura mando alto, como Coordjna’dprafi.D;e;[,‘égacional, con nivel 34.5, de tal forma que
se concluye que por el nivel jerarquico que ostentaba la ciuaédailé VQ?NNE AVILA LOZADA, estaba obligada a
observar y mostrar un comportamiento ejemplar en el des'gahﬁ"“taﬁrj]‘";m ?de su cargo, acatando a cabalidad las
disposiciones legales que le resultaran aplicables como servidd ublica, y en virtud de su nivel debia ser
ejemplo para los servidores publicos que se encontraran b’an swiﬁa&‘? ¢

05 que interactuara y para con los
cludadanos con los que tuviera relacion con motivo del desempefio destis nciones.

Respecto a los antecedentes de la ciudadana IVONNY.E..,;AV:ILA& ‘_‘_O;;Z_‘A,Ampor cuanto hace a lo laboral de
conformidad con el contenido del DOCUMENTO ALIMENTARIO DE MOVIMIENTO DE PERSONAL ALTAS con
numero de folio 0029/2012, en el que se advierte que el dia primef% de dctubre de dos mil doce, fue dada de alta,
en el cargo de Coordinador Delegacional, se tiene que la ciudé"”dana a{l};momento de incurrir en la iregularidad
administrativa por la que ahora se le sanciona, contaba con al mends una antigiledad de dos afios cuatro mesas en el
cargo de Coordinadora de Modermizacién Administrativa de la Délegacién Milpa Alta, por o que contaba con una
suficiente experiencia laboral dentro de la Administracién Publica de la éhora Ciudad de México, como para
suponer que su actuar como servidor pablico con el cargo defCoordinadora de Modernizacién Administrativa y
Responsable de fa Oficina de Informacién Piblica de la Delegacion Milpa Alta, debia ser siempre apegado a
derecho, y desempefiarse correctamente observando las di'éposiciones legales que le eran aplicables como
Responsable de la referida Oficina, sin pretender excepcion alguna que la ley no‘contemplase; lo cual no fue asi y

es motivo del presente Procedimiento Administrativo Disciplinario que ahora se resuelve.
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En lo inherente a los antecedentes de sancion de la ciudadéna IVONNE AVILA LOZADA, se tiene por lo que
contiene el informe rendido por el licenciado Miguel Angel Morales Herrera, Director de Situacion Patrimonial de
la Contraloria General de la Ciudad de México, mediante ej‘}}oficio namero CG/DGAJR/DSP/6195/2016, de fecha
diecisiete de octubre del dos mil dieciséis, a través del cua[?_reﬂere, que la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA,
Cuenta con dos amonestaciones publicas; una en la Rééolucién'de fecha veintisiete de febrero de dos mil
catorce, del expediente niimero CI/MAL/D/0116/2013; y otré,en la Resolucién de fecha treinta y uno de marzo de
dos mil quince, del expediente niimero CIIMALID10027201’4f?de lo anterior, se concluye que |a ciudadana IVONNE
AVILA LOZADA, cuenta con dos antecedentes de sancién por incurﬁplimiento a las obligaciones establecidas en
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Rﬂblicosf hecho que se tomara en consideracion al
momento de determinar las sancion que en derecho le corresponda, -

Por lo que hace a las condiciones de la ciudadana IVONNE. AVILA LOZADA, como infractora en el presente
procedimiento administrativo que ahora se resuelve, es de séfﬁalaf que las iregularidades que se le atribuyeron
las cometié por si misma en el ejercicio como Responsable gge‘f]a Qﬁci%a‘de Informacion Publica de la Delegacion
Milpa Alta, y que de ellas se desprende el incumplimiento alas obligaciones que le eran atribuibles conforme a las

disposiciones nomativas que se le atribuyen trasgredidas; 1ab cuales:le demandaban realizar un minimo de
conductas para cumplir con la maxima diligencia el servi'cioﬂ»-('q’ ! -g';@;%ncomendado como Responsable de la
Oficina de Informacion Publica de la Delegacion Milpa Alta, es dg i@%éﬁ‘; mostrar el mayor cuidado y actividad en
el ejercicio de sus obligaciones como servidora publviééf'Re‘_s'pb’ hIE ‘d@%ga de Informacién Publica, y de
ello no se advierte elemento alguno que la obligara a apartar Ap;gceder, ni tampoco alguno que
justificara el dejar de observar las disposiciones normativas contenidas &R &l &Hiculo 80, fraccion Il. de Ia Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica ‘del Distritog; é’ijeral, y een.ello actualizandose la infraccion
establecida en el articulo 93, fraccion Vil de la Ley de Tran;fs’par'éélncia y"Acceso a la Informacion Plblica del
Distrito Federal, conllevado una presunta violacion al 'artifiulo 47, fraccion XXIV, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos; de tal manera; que laiciudadana IVONNE AVILA LOZADA, con
la omision de no haber presentado el informe de Ley a que/hace referencia el Acuerdo de fecha diecisiete de
febrero de dos mil quince del expediente nimero RR.SIP.O!??74/2015,7§§§I cual le fue requerido por el Licenciado
Oscar Villa Torres, Subdirector de Procedimientos “B” de la Direcéign Juridica y Desarrollo Normativo del
Instituto de Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion dé Datos Peré@nales del Distrito Federal, mediante el
oficio nimero INFODF/DJDN/SP-B/071/2015, el cual le fué notificado el dia diecinueve de febrero de dos mil
quince, por lo que de acuerdo a lo establecido en el articulo{‘BO, fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Distrito Federal, tenia el témjino de cinco dids habiles contados a partir del dia
siguiente al que surtiera efectos la notificacion, para que pﬁésentara el Infornf“g de Ley, término que trascurrio del
dia veintitrés al veintisiete de febrero del dos mil qu{hce, sin que fuera p?’gsentada dentro de dicho término
promocion alguna tal y como hizo constar la Direccion Juridica y Desarrollo Norﬁjativo del referido Instituto, en el
Acuerdo de fecha cinco de marzo de dos mil quince; actualizandose con ello‘la infraccion establecida en el
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articulo 93, fraccion VIl de la Ley de Transparencia y Ac_céso a"“la Informacion Publica del Distrito Federal,
conllevado una presunta violacién al articulo 47, fraccion XXIV, de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Piblicos. : :

Fraccién IV.- Las condiciones exteriores y los medios de ejecucion.

Por lo que respecta a las condiciones exteriores, en las’que la ciuq‘édana IVONNE AVILA LOZADA, exteriorizo
la conducta irregular por la cual ahora se le sanciona, se tiene que ésta al momento de cometer la misma tenia el
caracter de servidora publica dentro del Organo Politiéo—Adminiétrativo en Milpa Alta, como Coordinadora de
Modernizacion Administrativa; ademéas de tener Ia resdbnsabilidéd de la Oficina de Informacion de Publica; es
decir, contaba con un cargo que le conferia facultades: de mando, decision y representacion que a su vez la
constrefiian a mostrar una conducta ejemplar en su actué{r_ como servidora publica para con ello lograr y preservar
la prestacion 6ptima del servicio plblico encomendado y en transparentar la informacion publica en posesion del
ente publica (Delegacion Milpa Alta), en beneficio de los gobernados.

En orden de lo anterior, la ciudadana IVONNE AVILA LOZAA, al_no observar la normatividad respecto de los
términos que tienen las Oficinas de Informacion Publica de Alc’i‘s Erj;t_'ej;ét Obligados, para rendir informes del alglin
acto o resolucion recurrida al Instituto de Acceso a la Infor blica y Proteccion de Datos Personales del
Distrito Federal, que le son asignados a los Responsabl ¢ Oficinas de Informacién Publica para el
cumplimiento y desempefio de las actividades que tienen asi nadés de sus obligaciones legales que le
eran atribuibles y con ello generd Ia irregularidad administrativa por | alxﬁ-gt;j;pra se le sanciona, sin contar con
justificacion alguna que permita excluir su responsabilidaij,)b'or' lo aﬂ es susceptible de sancionar en franco
privilegi al debido ejercicio del servicio ptblico y al ordén %mt’fp. o TEEEE

En cuanto a los medios de ejecucion de la conducta irregular que se le atribuye al a ciudadana IVONNE AVILA
LOZADA, la misma dado su naturaleza, no requirid medflos de ejecucion, puesto que la misma se refiere a una
omisién y por ello no existen como tal, dichos med;ios; luego entonces no son susceptibles de realizar
pronunciamiento alguno en la presente determinacién.

Fraccién V.- La antigiiedad del sen{fibio;

La circunstancia contenida en la presente fraccion, se_fécredita con el contenido del DOCUMENTO ALIMENTARIO
DE MOVIMIENTO DE PERSONAL ALTAS con nugf']ero de folio 0029/2012, en el que se advierte que el dia
primero de octubre de dos mil doce, fue dada de alta, en el cargo de Coordinador Delegacional, se tiene que la
ciudadana al momento de incurir en la iregularidad :administrativa por la que 'ahora se le sanciona, contaba con al
menos una antigliedad de dos afios cuatro meses en el cargo de Coordinadora de Modernizacion Administrativa de
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la Delegacion Milpa Alta, por lo que contaba con una su‘ﬁciente experiencia laboral dentro de la Administracion
Publica de la ahora Ciudad de México, como para supo_:r'_ler que su éctuar como servidor publico con el cargo de
Coordinadora de Modernizacion Administrativa y Regponsable de la Oficina de Informacion Publica de la
Delegacion Milpa Alta, debia ser siempre apegado a éerecho, y d:esempeﬁarse correctamente observando las
disposiciones legales que le eran aplicables como Responsable dé la referida Oficina, sin pretender excepcion
alguna que la ley no contemplase; lo cual no fue asi:f y es motivo del presente Procedimiento Administrativo
Disciplinario que ahora se resuelve, esto en virtud de la experiencia que debib haber adquirido, para observar a
cabalidad los principios de legalidad, honradez, Iealtad,]i"r'nparcialidad y eficiencia que rigen el desempefio del
servicio plblico en la Ciudad de México. :

Fraccion VI.- La reincidencia en el inCQmp/im[;énto de obligaciones;

Por lo que respecta a la reincidencia en el incumplimiento'de sus obligaciones, de la ciudadana IVONNE AVILA
LOZADA, se tiene por lo que contiene el informe rendidp pfc_i.r el licenciado Miguel Angel Morales Herrera,
Director de Situacion Patrimonial de la Contraloria Generédl del Distrito Federal, mediante oficio numero
CG/DGAJR/DSP/6195/2016, de fecha diecisiete de octubr del dos mil dieciséis, a través del cual refiere, que la
ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, cuenta con dos amonestaciongs publicas; Una en la Resolucion de fecha
veintisiete de febrero de dos mil catorce, del expediente nirgro CIMAL/D/0116/2013; y otra en la Resolucion de
fecha treinta y uno de marzo de dos mil quince, del expediente erg CI/MAL/D/00272014; de lo anterior, cabe
hacer mencion que las referidas sanciones fueron emitidas poresta Contraloria Interna, por lo que en ese
entendido y una vez que fueron analizados los motivos dedmhg iaﬁ o @‘é concluye que las mismas no son
vinculantes a la irregularidad administrativa por la que se le 'sanc';v_h na en'e [ presente asunto, razén por la cual se
concluye que la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, no se puedé considerar como reincidente a Ia hoy

responsable. :

2

Fraccion VIL- EI monto del beﬁeﬁcio, dano 0 prejuicio econémicos derivado del
incumplimiento de obligaciones.

Por lo que hace al presente apartado, se tiene que en e,if'presente asunto‘acorde a los razonamientos expresados
en los parrafos que anteceden, no existe monto alguno que la ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, haya
obtenido como beneficio en razon de la irregularidad administrativa que le fué, acreditada, asi tampoco existe dafio

0 perjuicio derivado del incumplimiento consistente en:que no presento el informe de Ley a que hace referencia el
Acuerdo de fecha diecisiete de febrero de dos mil quince del expediente numefé_ RR.SIP.0174/2015, el cual le fue
requerido por el Licenciado Oscar Villa Torres, Subdirector de Procedimienté*sv ‘B” de la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteceion de Datos Personales del
Distrito Federal, mediante el oficio nimero INFODF/DJDN/SP-B/071/2015, el E’gal le fue notificado el dia
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diecinueve de febrero de dos mil quince, por lo que de acuerdo a lo establecido en el articulo 80, fraccion I, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Distrito Federal, tenia el término de cinco dias habiles
contados a partir del dia siguiente al que surtiera efectos [a notificacion, para que presentara el Informe de Ley,
termino que trascurrio del dia veintitrés al veintisiete de febrero del dos mil quince, sin que fuera presentada
dentro de dicho término promocion alguna tal y como hizo constar la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo del
referido Instituto, en el Acuerdo de fecha cuatro de marzo de dos mil quince; actualizandose con ello la infraccion
establecida en el articulo 93, fraccion VIl de la Ley de Transpérencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, conllevado una presunta violacion al articulo 47, fraccion XXIV, de la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos. : :

Sustenta lo anterior el criterio contenido en Ia tesis I.8o.A.1231A, visible en el registro 172153, pagina 1169, del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Junio de 2007, emitida por los Tribunales
Colegiados de Circuito, Novena Epoca, cuyo texto sefala: :

'‘RESPONSABILIDADES ~ ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. PUEDEN
SANCIONARSE LAS IRREGULARIDADES COMETIDAS POR ESTOS, AUNQUE NO IMPLIQUEN UN
BENEFICIO ECONOMICO PARA EL RESPONSABLE ‘.i;'Nl»-é CZ\USEN DANOS O PERJUICIOS
PATRIMONIALES. En términos del articulo 113 constitucional; yias sanciones aplicables por los actos u
omisiones en que incurran los servidores publicos ademas dg?g]és E;ue Sefialen las leyes de la materia,
consistirdn en suspension, destitucion e inhabilitacién, asf: c%grﬁéfén sanciones econdmicas, que deberan
establecerse de acuerdo con los beneficios econémicospbtej@)ﬁds,g efifesponsable y con los dafos 1%
perjuicios patrimoniales causados, lo cual significa que f.aéffa indole economico sirven como
parémetro para graduar la imposicion de una sancién administra gluraleza; sin embargo, eflo no
significa que las conductas no estimables en dinero’o sin ‘contenido _é_fgénés co, es decir, que no impliquen
un beneficio econémico para el responsable, o bien,.causen un dafio o ﬁerjg_tfqio patrimonial, estén exentas
de sancion, pues en primer lugar, la simple circunstancia de seﬁalaf y tdmér en cuenta en un procedimiento
disciplinario que la conducta atribuida a un servidor publico no causé ningn dafio o perjuicio patrimonial, o
bien, que no le report6 beneficio econémico alguno al responsable, implicé_ necesariamente haber valorado
aspectos de tipo economico para individualizar la sancién por el )’hcumplimiento de obligaciones
administrativas; en sequndo lugar, porque esa interpretacion seria contradictoria con lo establecido en el
articulo 109, fraccion 1ll, de la propia Constitucion, el cual dispone que se deben aplicar sanciones
administrativas a los servidores publicos por los actos u omisiones que afecten la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben observar en el’ desempefio de. sus empleos, cargos o
comisiones, y en tercero, porque ello impediria sancionar a los servidores pl]b/ibbs que incumpliendo con
sus obligaciones y, en consecuencia, los principios que rigen en el servicio pl)b/ido,-“no obtengan con sus
conductas irregulares beneficios economicos, o bien, causen.dafios o petjuicios de"ncara'cter patrimonial,
maxime que existen innumerables conductas no estimables en dinero que puéqen ser causa de
responsabilidad administrativa por el incumplimiento dc obligaciones de esta naturaleza.”

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
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Amparo en revision 216/2006. Carlos Gabriel Cruz Sandoval. 10 de agosto de 2006. Unanimidad de votos. Ponente: Adriana Leticia
Campuzano Gallegos. Secretarlo: Arturo Mora Ruiz.

Asi las cosas, han quedado debidamente pormenorizadas las peculiaridades, circunstancias y modalidades
de los elementos que permiten a esta autoridad conocer al ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, en su
calidad de servidora pblica adscrita al Organo Politico Administrativo en Milpa Alta, como Coordinadora de
Modernizacion Administrativa y Responsable de la Oficina de Informacion Publica, en los diferentes
aspectos que han sido razonados, tal y como Ioﬁ_fseﬁala el numeral 54, en sus diversas fracciones a estudio,
dandose consecuentemente la individualizacion exigida por el mismo; de tal forma que por ello resulta
incuestionable que derivado de la adecuada intsrrelzsion entre los motivos aducidos y las normas juridicas
exactamente aplicables al caso, quedaron debidamenté* acreditadas las irregularidades administrativas que
se le atribuyeron al ciudadana [VONNE AVILA LOZADA, en su calidad de Coordinadora de Modernizacion
Administrativa y Responsable de la Oficina de’f[nfoﬁ;nacién Publica de la Delegacion Milpa Alta, y con
ello el incumplimiento de las disposiciones juridicaé co_ﬁtenidas en la fraccion XXIV del articulo 47, de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Pﬂ'plicbs. 5%

lementos qué fueron estudiados en seguimiento a las
fracciones del articulo 54, de la Ley Federal d Resggiﬁs'}’a;bilidades de los Servidores Publicos,
especificamente la antigliedad en el servicio pablico dé la ciud%ﬁm INE AVILA LOZADA, de al menos
dos afios cuatrc meses en la Administracion Publica del Gohi istrito Federal, ahora Ciudad de
México al momento de suscitarse los hechos.m'atéria Egel Proéeéftﬂg@%@%%dministrativo Disciplinario que
ahora se resuelve, su nivel jerarquico como’ éoofainadora “de. Modernizacién Administrativa y
Responsable de la Oficina de Informacién Pﬁbl{ft:a de"%"ila Delegaéib;‘*ﬁ*%ﬁﬂﬂiipa Alta, asi como la forma en
que incurri6 en la irregularidad administrativa por Ia que aﬁ‘_gra se le sanciona, junto con las circunstancias
externas que se advirtieron en la comision de la rrjisma, y §’gs antecedentes de sancién que han quedado
detalladas en lineas anteriores, facultan a esta autoridad al estimar que se debe imponerse como sancion
administrativa a la ciudadana IVONNE AVILA?; 1.OZADA, “con
en su caracter de servidora pL’:bli;'fza adscrita a Ié-:.vDelegacién Mitpa, una SUSPENSION DE
UNCIONES POR EL TERMINO DE QUINCE DIAS, conforme a lo dispuesto en el articulo 53
fraccion Ill, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos; ello en virtud a la pertinencia
de inhibir futuras conductas irregulares de esa rjaturaleza, y evitar"que los servidores puiblicos contintien
trasgrediendo las obligaciones sefialadas en el éﬁiculo 47, de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos. :

Atento a lo anterior, y tomando en consideracion los

- Por lo expuesto y fundado es de resolverse y se:
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PRIMERO.- Este Organo Interno de Control es;competente;'_ para conocer y resolver sobre los hechos
consignados en el presente expediente, con fundamento en lo establecido en el Considerando
l, de esta Resolucién. ‘ :

SEGUNDO.- De conformidad con lo sefialado en los Considerandos Ill, IV'y V, esta Contraloria Interna en la
Delegacion Milpa Alta determina imponer al ciudadana IVONNE AVILA LOZADA, con
. una SUSPENSION DE SUELDO Y

NCIONES POREL T _ : conforme a lo dispuesto en el articulo 53,
fraccion 1ll, de la Ley Federal de Responsabij;idades de los Servidores Publicos, misma que
deberan ejecutarse de conformidad con lo or@énado en el articulo 56, fracciones |, de la Ley
de la Materia, :

TERCERO.- Notifiquese personalmente la prese_ﬁ?ﬁeReéo‘lgc'i"O;n Administrativa a la ciudadana IVONNE

AVILA LOZADA, a su Jefe inmediato’y Superih.J rérquico de la Delegacion Milpa Alta, de
del articulo 64, de la Ley Federal de

conformidad con lo establecido enla. f
Responsabilidades de los Servidores Riblic

CUARTO.- Expidase copia certificada de la present esolucion, alaBifeccion de Situacion Patrimonial
. A TN 7 & e V*Jff??z"" &
de la Contraloria General de la Ciudad MeXico, para Ig,s&fectos legales a los que haya

lugar.

Ce

ASI LO RESOLVIO Y FIRMA EN ESTA FECHA, EL LlCEthlADé;_E'N DERECHO HECTOR PEDRQJMARTINEZ
LOPEZ EN SU CARACTER DE CONTRALOR INTERNO EN EL‘ORGANO POLITICO-ADMINISTRATIVS EN
MILPA ALTA, DEPENDIENTE DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO. il .......

/ /
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